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1 Anlass

Die Gemeinde Beuron plant im Ortsteil Beuron im Rahmen der Ortskernsanierung die Ausweisung
eines Mischgebiets im Bereich der ehemaligen Wirtschaftsgebdude des Klosters. Diese stehen zum
Teil bereits seit vielen Jahren leer und sind in einem schlechten baulichen Zustand. Daher soll ein
Teil der bestehenden Gebdude im Geltungsbereich abgerissen werden, um die Fléache fiir eine Neu-

bebauung nutzbar zu machen (Abb. 1). Der Abbruch der Gebiude ist mittlerweile im Winter

2021/22 erfolgt.

Fiir die Planung ist nach § 2 Abs. 4 BauGB fiir die Belange des Umweltschutzes nach § 1 Abs. 6
Nr. 7und § 1 a BauGB eine Umweltpriifung durchzufiihren. Die voraussichtlich erheblichen Um-
weltauswirkungen werden im Umweltbericht beschrieben und bewertet. Im Rahmen der Bauleit-
planung ist der Abbruch mehrerer Gebaude und die Rodung von Gehdlzen vorgesehen. Daher ist
im Rahmen eines artenschutzrechtlichen Fachbeitrags zu priifen, ob die Planung die artenschutz-
rechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG tangiert. Durch den Bebauungsplan kommt es im
Randbereich zu Uberschneidungen mit Natura 2000 — Gebieten, weshalb die Planung in einer Na-

tura 2000 — Vorpriifung auf mogliche Auswirkungen hinsichtlich dieser Schutzgebiete zu unter-

suchen ist.
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Abb. 1: Auszug aus dem Bebauungsplan ,,Beuron I*“ (Stadtplanungsbiiro Grof 29.06.2022, 0. M.)




2 Beschreibung des Planungsgebietes

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst die Flurstiicke 222/1, 225, 10/6, 10/7, 10/10,
10/11, 13/31, 13/32, 13/4, 213 und Teilflichen der Flurstiicke 222, 15/88 und 188. Das Planungs-
gebiet mit insgesamt etwa 3,34 ha liegt im Durchbruchtal der Donau im Oberen Donautal am nord-
Ostlichen Rand von Beuron. Westlich grenzen die ,,Abteistrale und die denkmalgeschiitzte Klos-
teranlage von Beuron an das Planungsgebiet an. Nach Norden und Osten geht der bebaute Bereich
in einen ebenen Acker iiber, auf dem siiddstlich des Planungsgebiets das Wohngebiet am ,,Anselm-
Schott-Weg* erweitert wird. Zwischen der geplanten Wohnbebauung und dem Mischgebiet ,,Be-
uron [* wird eine Wiese mit einer Reihe hochstimmiger Obstbdume freigehalten. Nach Siiden

schlieBt sich eine Wohnbebauung mit eingestreuter Mischnutzung an das Planungsgebiet an.

Der Geltungsbereich steigt von Osten nach Stidwesten hin zunichst nur leicht an, bevor ein mehre-
rer Meter hoher Geldndeanstieg zur ,,Abteistralle* und der Klosteranlage folgt, der durch Stiitzmau-
ern und steile bewachsene Boschungen abgefangen wird. Das gesamte Planungsgebiet ist gepragt
von der bestehenden Bebauung und den dazugehorigen Freiflichen. Im nordostlichen Bereich sind
dies vor allem die teilweise leerstehenden Wirtschaftsgebdude des Klosters (Stélle und Schuppen
mit ehemaliger Dunglege) und das Feuerwehrhaus von Beuron. Die Freiflichen zwischen den Ge-
biuden sind groBteils asphaltiert oder gekiest. Die seltener befahrenen Bereiche haben sich mittler-

weile bewachsen (Abb. 2).
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Abb. 2: Die teilweise leerstehenden ehemaligen Wirtschaftsgebdude des Klosters
(22.07.2020)



Die Freiflachen um die Wirtschaftsgebdude herum werden als Wiesen, bzw. Streuobstwiesen ge-
nutzt. Ein schmaler Streuobstgiirtel zieht sich etwa mittig in Nord-Siid-Richtung durch das Pla-
nungsgebiet und setzt sich in einer Obstbaumreihe auflerhalb des Geltungsbereiches nach Siiden

hin fort (Abb. 3).

Abb. 3: Streuobstwiese mitten im Planungsgebiet (22.07.2020)

Im Planungsgebiet bestehen noch weitere Gebdude. In ihnen sind ein Fachgeschift fiir Fahrrider,
Gastronomiebetriebe mit Bereichen fiir die Aulenbewirtung sowie ein Hotel untergebracht. Auch
bewohnte, sowie ein leerstehendes Wohnhaus mit entsprechenden Gartenanlagen finden sich auf

dem Gelinde.

3 Planung

3.1 Beschreibung der Planung

Aufgrund der vorgesehenen Nutzungen wird im Baugebiet hauptsichlich eine Mischgebietsnut-
zung festgesetzt. Hier sollen die bauplanungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die Sicherung der
vorhandenen Betriebe und die Ansiedlung anderer nicht stérender Gewerbebetriebe geschaffen

werden. Im Planungsgebiet werden Nutzungen, die mit der Erholungsfunktion des Gebietes und



der benachbarten Klosteranlage nicht vereinbar sind (z. B. Tankstellen, Vergniigungsstitten) aus-

geschlossen.

Im nordlichen Bereich wird ein Sondergebiet ,,Camping™ ausgewiesen, das als Fliche fiir Wohn-
mobilstellplatze genutzt werden soll. Der Bereich des Feuerwehrhauses wird als ,,Fliche fiir den

Gemeinbedarf™ bauplanungsrechtlich gesichert.

Die Grundflichenzahl (GRZ) wird im Mischgebiet fiir die Gewerbebetriebe bedarfsgerecht auf 0,6
festgesetzt. Die Geschossflachenzahl betrigt 1,0 bis 1,2. Die maximal zuldssige GebdudehShe wird
je nach vorhandener Topografie und Gebdudebestand auf 8,50 m bis 15,00 m festgesetzt, wobei im
nahezu ebenen Gelidnde zur freien Landschaft hin die Gebdudehohe auf 9,00 m beschriankt wird.

Die Gebaude diirfen in offener Bauweise errichtet werden.

Die Gestaltung der Gebdude mit Dachform und —neigung wird im {iberwiegenden Anteil des Bau-
gebiets auf Satteldidcher und Walmdécher mit einer Dachneigung zwischen 21° und 45° beschrénkt.
Nur im Bereich der geplanten Wohnmobilstellpldtze und des angrenzenden Mischgebiets zur Ab-
teistra3e sind auch Pultddcher oder Flachdécher zuléssig. Fiir die Auflengestaltung der Dacher mit
Gaupen werden in den Ortlichen Bauvorschriften Festsetzungen getroffen. Das bestehende Gelénde

im Bereich der unbebauten Grundstiicksflachen ist weitestgehend beizubehalten.

Die ErschlieBung des Gebietes von Norden her erfolgt von der ,,Abteistrale” (K 8278) iiber den
»Wendelinusweg™ in etwa mittig durch das Planungsgebiet und nutzt damit die Trasse der beste-
henden Kieszufahrt zu den Gebduden. Das geplante Wohngebiet ,,Am Anselm-Schott-Weg* siid-
oOstlich des Geltungsbereichs wird iiber diese Stralle an die Kreisstra3e angebunden. Die Erschlie-
Bung des Planungsgebiets aus siidlicher Richtung ist durch die ,,Wolterstra3e* gesichert. Der ,,An-
selm-Schott-Weg* soll als verkehrsberuhigter Bereich ausgebaut werden. Das Feld- und Wander-

wegenetz im Umfeld bleibt unverédndert erhalten.

Die Entwiésserung des Baugebietes erfolgt entsprechend der Bestandssituation iiber das bestehende
Mischsystem, wobei das auf den privaten Grundstiicken anfallende unbelastete Niederschlagswas-
ser nicht in die Abwasserkanalisation eingeleitet werden darf, sondern in Zisternen mit mind. 6 m?
gesammelt und der Uberlauf auf dem jeweiligen Grundstiick versickert werden muss. Soweit tech-
nisch und wirtschaftlich moglich, ist fiir Neubauten ein Trennsystem auszubilden. Belédge fiir Zu-
fahrten und Stellpldtze sind als wasserdurchldssiger Belag auszufiihren oder in die angrenzenden

grundstiickseigenen Griinflichen zu entwissern.



Je Baugrundstiick bis 600 m? GroBe ist mindestens ein Laubbaum gebietsheimischer Art oder ein
Obst-Hochstamm zu pflanzen. Bei einem Baugrundstiick iiber 600 m* GroRe sind zwei Laubbiume

entsprechend den Eintragungen im Bebauungsplan zu pflanzen.

3.2 Wirkfaktoren der Planung

Fiir das Bauvorhaben sind folgende Wirkfaktoren zu erwarten:

- Die baubedingten Wirkfaktoren treten kurzfristig wihrend der Bauphase auf und sind in
der Regel nicht erheblich. Es ist vor allem mit erhohten Larm- und Schadstoffemissionen
durch die Bautitigkeit zu rechnen. Der Eingriff in den Boden erfolgt zum einen durch die
Bautitigkeit selbst, zum anderen auch durch Zwischenlagerung von Erdaushub und die

abschliefende Geldndegestaltung auf den Grundstiicken.

- Die anlagebedingten Auswirkungen bestehen solange, wie die baulichen Anlagen beste-
hen. Hier spielen vor allem die dauerhafte Versiegelung und der Verlust von Bodenfunk-
tionen eine Rolle. Auch der Verlust von Lebensrdumen oder landwirtschaftlicher Nutzfli-

che durch Uberbauung ist hier einzuordnen.

- Betriebsbedingte Auswirkungen stellen mogliche Stoffeintrige (Ole, Benzin, Reifenab-
rieb, Streusalz usw.) und zu erwartende Emissionen (Gewerbeldrm, Feuerungsanlagen,

LKW- und Kfz-Verkehr usw.) dar.

3.3 Alternative Planungsmoglichkeiten

Die Gemeinde verfiigt aufgrund der hochwertigen naturrdumlichen Ausstattung der naheren Um-
gebung und der Klosteranlage nur bedingt {iber stddtebauliche Entwicklungsmoglichkeiten. Die
Wiedernutzbarmachung des bereits bebauten Geldndes ist sowohl aus stadtebaulicher Sicht als auch
aus Griinden des Natur- und Landschaftsschutzes grundsitzlich zu begriiSen. Hierfiir gibt es keinen

alternativen Standort in Beuron.

Im Verlauf des Bauleitplanverfahrens wurden bereits einige Anderungen zugunsten von Natur und
Landschaft in die Planung eingearbeitet, so wurden z. B. die zulédssigen Gebdudehdhen reduziert
und Griinbereiche als Flichen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur
und Landschaft festgesetzt. Zudem wurden einzelne Festsetzungen bspw. zu insektenschonen-
der Beleuchtung oder zum Ausschluss von Schottergérten aufgenommen. Die geplante Rodung
von Streuobst wurde im Laufe des Verfahrens in Abstimmung mit dem Landratsamt Sigmarin-

gen drastisch reduziert.



4 Umweltschutzziele aus Fachgesetzen / iibergeordneten
Planungen und ihre Beriicksichtigung

Fiir diese Planung sind vor allem die gesetzlichen Regelungen des Baugesetzbuches (BauGB) zur
Umweltpriifung sowie die Regelungen des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) und des Na-
turschutzgesetzes Baden-Wiirttemberg (NatSchG) zur Eingriffsregelung relevant. Auf dieser
Grundlage werden in diesem Umweltbericht Maflnahmen zur Vermeidung, Minimierung und zur
Kompensation des Eingriffs genannt und eine Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung durchgefiihrt. Fiir
die Entwiésserungsplanung sind die Vorgaben des Wassergesetzes von Baden-Wiirttemberg (Was-

serG) mafgeblich.

Weitere gesetzliche Regelungen werden an dieser Stelle nicht separat angefiihrt. Die entsprechen-

den aktuellen Gesetze sind im Quellenverzeichnis aufgelistet.

Die zur Bebauung vorgesehene Flache ist im aktuellen Flichennutzungsplan des Gemeindever-
waltungsverbands Sigmaringen (genechmigt 01.07.2005) als gemischte Bauflidche dargestellt. Das
Feuerwehrhaus wird als Gebédude des Sonstigen Gemeinbedarfs dargestellt. Der Bebauungsplan ist
aus dem Flachennutzungsplan entwickelt. Lt. Aussage des Gemeindeverwaltungsverbandes Sig-

maringen gibt es derzeit keinen rechtskréiftigen Landschaftsplan zum Flachennutzungsplan.

Die Ziele und Grundsitze der Regionalplanung (Regionalplan der Region Bodensee-Ober-
schwaben, in Kraft seit dem 04.04.1996) werden bei der aktuellen Planung beriicksichtigt, bzw.
nicht beeintrachtigt. Das Planungsgebiet ist als Ausschlussgebiet fiir den Abbau oberfldchen-
naher Rohstoffe dargestellt. Ein Gebiet nérdlich des ,,Wendelinusweg* ist im Regionalplan als
Gebiet flir Naturschutz und Landschaftspflege ausgewiesen. Der Geltungsbereich des Bebau-
ungsplans wird hiervon nicht beriihrt. Beuron wird als Erholungsort im Fremdenverkehrsbe-
reich ,,Donautal mit Schwébischer Alb“ bezeichnet. Die Siedlungsentwicklung ist auf die Ei-
genentwicklung zu beschrinken, da in Beuron mit der naturrdumlichen Lage im ,,Oberen Do-

nautal® eine Situation gegeben ist, die keine umfangreiche Siedlungsentwicklung zuldsst.
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5 Vorgehensweise in der Umweltprifung

5.1 Methodik

Die Untersuchung der Umweltbelange Boden und Kultur- / sonstige Sachgiiter beschrinkt sich auf
den Geltungsbereich des Bebauungsplanes. Dieser Untersuchungsraum ist hier ausreichend. Fiir
die Betrachtung der Schutzgiiter Mensch, Tiere / Pflanzen und biologische Vielfalt, Wasser,
Klima / Luft und Landschaft / Erholung wird der Untersuchungsraum um das jeweils erforderliche
MalB hinaus erweitert. Inhaltlich werden nur Aspekte gepriift, die mit angemessenem Aufwand er-

mittelt werden konnen.

Derzeit wird der Bebauungsplan ,,Am Anselm-Schott-Weg* nach § 13 b BauGB aufgestellt. Er
wird tiber die zu erstellende Strafle in Nord-Siid-Richtung an den Geltungsbereich des Bebauungs-
plans ,,Beuron I*“ verkehrlich angeschlossen. Daher werden kumulative Wirkungen in Zusammen-

hang mit dem Bebauungsplan ,,Am Anselm-Schott-Weg* ebenfalls gepriift.

In der Umweltpriifung wird zundchst der vorhandene Bestand anhand der einzelnen Umweltbe-
lange dargestellt und bewertet. AnschlieBend werden fiir jedes Schutzgut die umweltbezogenen
Auswirkungen der Planung erhoben und die Erheblichkeit des Eingriffs festgestellt.

Die Bewertungen orientieren sich an der Okokonto-Verordnung (OKVO) und den Empfehlungen
der LUBW (2010) und LUBW (2012) zur Bewertung des Bodens in der Eingriffsregelung, bzw.
dem darauf basierenden gemeinsamen Bewertungsmodell der Landkreise FN, RV und SIG (2013).
Die Umweltbelange werden auf Basis der unten zusammengestellten Datengrundlagen und Metho-
den in fiinf Stufen beurteilt. Bei Bedarf werden auch Zwischenstufen gebildet. Dabei werden die
Stufen der einzelnen Bewertungsmodelle zur besseren Ubersicht in eine einheitliche verbal-argu-

mentative Bewertung umgewandelt:

OKVO - OKVO - LUBW verbal-argumentativ

Biotoptypen Boden

1-4 0 0 sehr gering / keine Funktionserfiillung
5-8 1 1 gering

9-16 2 2 mittel

17-32 3 3 hoch

33-64 4 4 sehr hoch
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Die konkrete Ermittlung des Ausgleichsbedarfs beruht auf dem gemeinsamen Bewertungsmodell
der Landkreise Bodenseekreis, Ravensburg und Sigmaringen (2013). Dabei werden die Schutzgii-
ter Biotope und Boden flichen- und qualititsbezogen fiir die Zusténde ,,Bestand* und ,,Planung*
bilanziert. Oberflachengewésser werden iiber die Biotopbewertung, das Grundwasser iiber die Be-
wertung des Bodens mit abgedeckt. In Absprache mit der Unteren Naturschutzbehorde Sigmarin-
gen kann aufgrund der bereits vorhandenen Bebauung und der eingeschrénkten Einsehbarkeit des
Gebietes von auflerhalb des Geltungsbereiches eine Bilanzierung des Wirkungsbereiches Land-
schaftsbild nach dem Gemeinsamen Bewertungsmodell der Landkreise FN, RV und SIG entfallen.
Das Landschaftsbild wird in verbal-argumentativer Form nach KUPFER 2010 beriicksichtigt. Die
Schutzgiiter Luft und Klima sind nur schwer quantifizierbar und werden daher nicht in die Bilan-

zierung mit einbezogen.

Bei der Durchfiihrung der Umweltpriifung wurden Vermeidungs-, Minimierungs- und Ausgleichs-
malnahmen innerhalb des Geltungsbereiches konkretisiert, die in Abstimmung mit dem Planungs-
biiro Grof3 und der Gemeinde Beuron in die planerischen und textlichen Festsetzungen des Bebau-

ungsplanes aufgenommen werden.

5.2 Datengrundlagen

Die folgenden Datengrundlagen liegen den Bewertungen in dieser Umweltpriifung zugrunde:

Geldndebegehung mit Biotoptypenkartierung am 22.07.2020

Artenschutzrechtliche Untersuchungen (Vogel und Reptilien) am 27.06.2018 und am
24.07.2018

mehrere artenschutzrechtliche Untersuchungen (Flederméuse) zwischen Juni 2018 und

September 2021 (s. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag)

Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg (LGL): Geo-
portal Baden-Wiirttemberg; darin enthalten: Daten des Landesamtes fiir Geoinforma-
tion und Landentwicklung B.-W. (LGL), des Landesamtes fiir Geologie, Rohstoffe
und Bergbau (LGRB), der Landesanstalt fiir Umwelt, Messungen und Naturschutz B.-
W. (LUBW), des Ministerium fiir Verkehr und Infrastruktur, den Regierungsprésidien,
den Tragern der Regionalplanung, des Landesbetriebes ForstBW und der forstlichen

Versuchs- und Forschungsanstalt B.-W. und weiteren.

- Umweltinformationssystem und Informationssystem Landschaftsplanung der LUBW
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5.3 Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Informationen

Genaue Daten zum Baugrund, zu Grundwasserbeschaffenheit und —flurabstéinden lagen bei der
Zusammenstellung der Informationen zu diesem Umweltbericht nicht vor, so dass auf Daten-
grundlagen in kleineren Maf3stabsebenen der LUBW, bzw. Daten der benachbarten Flachen zu-
riickgegriffen wurde.

Aussagen zu vorhandenen und kiinftigen Immissionen basieren auf Einschitzungen der Bear-

beiter, da hierzu keine Daten vorliegen.

Das Vorhandensein von archdologischen Bodenfunden im Planungsgebiet kann nach den Hin-
weisen des Landesdenkmalamtes nicht ausgeschlossen werden. Auch hierzu liegen jedoch keine

Unterlagen vor.

Im Laufe des Verfahrens ergaben sich Planungsédnderungen, wodurch sich die Anzahl der abzu-
reiBenden Gebdude und der Umfang der entfallenden Baumbestinde dnderten. Dies konnte be-
ziiglich der artenschutzrechtlichen Untersuchungen nur bedingt kompensiert werden, so dass

teilweise mit Worst-Case-Betrachtungen gearbeitet werden musste.

Da sich das Bebauungsplanverfahren iiber mehrere Jahre erstreckte, ergaben sich u. a. auch An-
derungen in den gesetzlichen Regelungen zum Schutz von Streuobstwiesen. So wurden im Mirz
2022 Streuobstwiesen zu gesetzlich besonders geschiitzten Biotopen nach § 30 BNatSchG er-
klart. Im Januar 2022 fand vor Ort eine Besprechung mit dem Landratsamt Sigmaringen zur
Festlegung der zu schiitzenden Streuobstbdume im Planungsgebiet statt, deren Ergebnisse die

Grundlage der weiteren Planung in 2022 bildete.

6 Bestandsbeschreibung, Bewertung und Konfliktanalyse

6.1 Schutzgebiete

Das Planungsgebiet liegt vollstidndig im Naturpark ,,Obere Donau® (Schutzgebiets-Nr. 4). Der Gel-

tungsbereich des Bebauungsplans iiberschneidet sich im nérdlichen Bereich geringfligig mit dem

FFH-Gebiet ,,Oberes Donautal zwischen Beuron und Sigmaringen* (7920-342) und dem Vogel-
schutzgebiet ,,Stidwestalb und Oberes Donautal” (7820-441). Im Rahmen einer Natura 2000-

Vorpriifung wird die Planung hinsichtlich moglicher erheblicher Auswirkungen auf diese Schutz-

gebiete gepriift (s. Kap. 6.3).
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Der Geltungsbereich des Bebauungsplans ,,Beuron I {iberschneidet sich zudem etwa in gleicher
Lage mit dem Landschaftsschutzgebiet ,,Donau- und Schmeiental (4.37.036). Im Uberschnei-
dungsbereich wird der ,,Wendelinusweg®™ mit Gehweg ausgebaut. Dadurch wird das iiberdrtliche
Rad- und Wanderwegenetz verbessert. Die Planung widerspricht nach Ansicht der Verfasser nicht

dem Schutzzweck des Landschaftsschutzgebietes.

Das Gebiet hat fiir die landesweite Biotopverbundplanung (Stand 2020) nach der Karte der LUBW
keine besondere Bedeutung. Die tiberwiegend aus Hochstimmen bestehenden Streuobstbestinde

sind jedoch als Kernfldchen des Biotopverbundes mittlere Standorte einzustufen.

Seit 1. Marz 2022 sind die Streuobstwiesen im Planungsgebiet gesetzlich besonders geschiitzte Bi-
otope nach § 30 BNatSchG. Wie am 26.01.2022 mit dem Landratsamt Sigmaringen vor Ort be-
sprochen, erfolgt fiir die bei diesem Termin freigegebene Rodung von fiinf Obstbdumen (1 Birnen-
Hochstamm, 2 Apfel-Hochstimme, 2 Apfel-Halbstimme) eine Ersatzpflanzung im Verhiltnis 1:3
im Streuobstbestand siidwestlich des Klosters Beuron. Der Streuobstbestand des Klosters auf Flst.
19/24, Gmk. Beuron wird durch die Pflanzung von 15 Obst-Hochstammen geeigneter Sorten in
bestehende Liicken ergénzt. Durch die Pflanzung wird die Altersstruktur des Streuobstbestandes
verbessert. Die Obstbdume sind dauerhaft zu pflegen und zu erhalten. Bei Abgang sind die Bdume

gleichwertig zu ersetzen.
Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes ,,.Beuron [ in Beuron sind keine weiteren
Schutzgebietskategorien ausgewiesen. Das NSG ,,Stiegelesfels* liegen in groBerer Entfernung zum

geplanten Baugebiet (Tab. 1).

Tab. 1: Zusammenstellung der Schutzgebiete im Umgriff des Plangebietes

Schutzgebiet (Nr.) Entfernung Beeintrichtigung

§ 33-Biotop ,,Donau-Ufer bei Beuron* ca. 200 — 300 m nordlich keine Beeintrachtigung zu
(179194373918) und nordostlich erwarten

§ 33-Biotop ,,Donau bei Beuron* ca. 200 m ostlich keine Beeintrachtigung zu
(179194373312) erwarten

FFH-Gebiet ,,Oberes Donautal zwischen Uberschneidung im Norden: | siehe Natura 2000-Vorprii-
Beuron und Sigmaringen* etwa 750 m* fung (Kap. 6.3)

Vogelschutzgebiet ,,Stidwestalb und Obe-
res Donautal*

Uberschneidung im Norden:

etwa 750 m*

siehe Natura 2000-Vorprii-
fung (Kap. 6.3)

NSG ,,Stiegelesfels — Oberes Donautal
(3.271)

ca. 2 km sudlich

keine Beeintrachtigung zu
erwarten

WSG ,,Heuberg™ (417.229)

ca. 350 m nordlich

keine Beeintridchtigung zu
erwarten
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6.2 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

6.2.1 Gesetzliche Grundlagen

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1.

wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen oder zu t6ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschi-

digen oder zu zerstoren,

wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wihrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheb-
lich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-

tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten

aus der Natur zu entnehmen, zu beschéddigen oder zu zerstoren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus

der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschiddigen oder zu zerstoren.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein Versto3 gegen

1.

das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beein-
trachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko fiir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht vermieden wer-

den kann,

das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Besché-
digung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Maflinahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen
vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funk-
tion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, be-

eintrichtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von
dem FEingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestitten im raumlichen

Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.
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Im bauplanungsrechtlichen Bereich sind fiir die artenschutzrechtliche Beurteilung des Vorhabens
die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschiitzten Arten und die europdischen Vogelarten

relevant.

6.2.2 Artenschutzrechtlich relevante Strukturen

Artenschutzrechtlich relevante Strukturen innerhalb des Geltungsbereichs sind die fiir den Abriss
vorgesehenen Gebdude und die Gehodlzbestinde, die gemidll B-Plan gerodet werden konnen

(Abb. 4).

[] potenzielle Gehdlzrodungen
| /\/ geplanter Abriss von Gebauden
[] Geltungsbereich "Beuron I"

Abb. 4: Ubersicht der geplanten Abriss-Vorhaben und méglichen Rodungsflichen (M 1:2.000)
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Nachfolgend werden die im Plan nummerierten Bereich potenzieller Gehdlzrodungen kurz erldu-

tert:

Griinflache Nr. 1:

e im westlichen Bereich dichter Streuobstbestand aus Niederstimmen und wenigen Halb-
stimmen (vorwiegend Apfel) auf Fettwiese mittlerer Standorte;

e auf der Boschung zur ,,Abteistrale hin auf einer Breite von etwa 8 m Feldhecke mit drei
Hainbuchen als Uberhilter; iiberwiegend aufgebaut aus Haselnuss und Aufwuchs von Win-

ter-Linde, Berg-Ahorn und Esche

A g N Al e

Abb. 5: Griinfliche Nr. 1 (22.07.2020)

Griinflache Nr. 2:

o Teilfliche eines Streuobstbestandes iiberwiegend aus Hochstimmen auf Fettwiese mittle-
rer Standorte:
1 Birnen-Hochstamm @ ca. 45 cm

2 Apfel-Halbstimme
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Abb. 7: Zur Rodung freigegebene Obstbaume (26.01.2022)

Griinfldche Nr. 3:

e Teil eines Streuobstbestandes vorwiegend aus Hochstdmmen:

2 Apfel-Hochstimme
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Abb. 9: Zur Rodung freigegebene Obstbaume (26.01.2022)

Grinflache Nr. 4:

Privatgérten mit verschiedenen Strauchern, Kirschbaum und ein paar Fichten, randlich mit Ligus-

terhecke eingefasst
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Abb. 10: Griinfliche Nr. 4 (22.07.2020)

Grinflache Nr. 5:

e Teil einer 6ffentlichen Griinfliche am ,,Anselm-Schott-Weg* mit Birke @ ca. 35 cm und
Gebiisch aus Flieder, Kornelkirsche, Birke, Aufwuchs von Berg-Ahorn und einem grof3e-

ren Silber-Ahorn auf der Béschung zur ,,Wolterstraf3e*

e wird vermutlich nicht gerodet, da derzeit keine konkreten Uberlegungen zur Umgestal-
tung der 6ffentlichen Griinflache vorliegen und in die Béschung voraussichtlich nicht ein-

gegriffen wird

Grinflachen Nr. 6:

durchgewachsene Fichtenhecken mit ein paar Heckenrosen und Aufwuchs von Berg- und Spitz-

Ahorn

Griinflache Nr. 7:

schmale lineare Anpflanzung von verschiedenen Heckenrosen und Flieder
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6.2.3 Streng geschiitzte Arten nach Anhang IV der FFH-RL
Flederméuse
Methodik

Um die Nutzung im Planungsbereich des Bebauungsplans Beuron I durch Flederméiuse zu unter-
suchen, wurden die abzureilenden Gebdude am 28. Juni 2018 im Rahmen einer Relevanzbegehung
nach Flederméusen oder deren Spuren abgesucht. Nachweise der Nutzung durch Fledermiuse wur-
den keine getitigt. Da bei dieser ersten Begehung der Gebdude zahlreiche potenzielle Fledermaus-
quartiere festgestellt wurden, deren Nutzung nur durch Ausflugbeobachtungen untersucht werden
kénnen, wurden diese am 31. Juli, 2./5. und 10. August 2018, (Wochenstubenzeit), sowie am
5./6./9.und 21. Oktober 2018 (Zugzeit der Fledermiuse) durchgefiihrt. An allen Terminen wurden
zusitzlich jeweils 4 automatische Aufzeichnungsgerite eingesetzt, sowie 2 infrarotempfindliche
Kameras zur Erfassung der Fledermiuse bei Dunkelheit. Bei der Relevanzbegehung wurden in al-
len Hallen auch Kellerrdume festgestellt, die Fledermiusen als Winterquartier dienen kdnnten. Eine
Sichtkontrolle dieser potenziellen Winterquartiere wurde am 12. Mérz 2019 durchgefiihrt. Die Kar-
tierung potenzieller Baumquartiere auf den geplanten Rodungsflachen erfolgte am 6. September

2021.

Die Ausflugbeobachtungen wurden mit 2 Personen visuell durchgefiihrt, unterstiitzt durch jeweils
2 infrarotempfindliche Videokameras, sowie durch 4 automatische Aufzeichnungsgerite der Fle-
dermauslaute. Die automatischen Erfassungssysteme bestanden aus batcordern der Firma ecoObs.
Die Aufzeichnungen der batcorder wurden mit der dazugehorigen Software (bc Admin, bcAnalyse,
batident) vorsortiert und anschlieBend manuell nachbestimmt, da die automatische Determination
sehr haufig zu Fehlbestimmungen fiihrt. Damit nicht zu gro3e Datenmengen entstehen, wurde von
jeder Einsatznacht eines Batcorders jeweils nur ein Artnachweis in die weitere Auswertung iiber-
nommen. Die beiden infrarotempfindlichen Videokameras waren von Sony. Sie wurden verwendet
in Kombination mit Infrarot-Scheinwerfern (Surveillance Tec). Die aufgezeichneten Videos wur-

den anschliefend ausgewertet.

Ergebnisse der Ausflugbeobachtungen

GEBAUDE NR. 1

Am 10. August 2018 konnte der Ausflug von 4 Fledermédusen am mittleren Giebel der Siidseite des
Gebiudes festgestellt werden (Abb. 11). Am 21. Oktober fand dagegen kein Ausflug statt. Die

akustischen Aufzeichnungen (Tab. 2) erbrachten 8 nachgewiesene Fledermausarten im direkten
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Umfeld des Gebéudes. Dabei ist anzumerken, dass die Artenzahl nur bei der Ausflugbeobachtung

im August sehr hoch war, denn im Oktober waren nur Zwergflederméuse nachweisbar.

Abb. 11: Ansicht von Gebdude Nr. 1 vom Fahrweg aus.
Der rote Pfeil deutet auf den Ausflug hin.

Tab. 2: Auflistung sdmtlicher Fledermausnachweise durch den Einsatz der jeweils 4 auto-
matischen Aufzeichnungsgeréte an Gebdude 1 am 10. August und am 21. Oktober 2018.

Artname Anzahl

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) 8

Kleine-/ Grof3e Bartfledermaus (Myotis mystacinus/brandtii)

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Nordfledermaus (Eptesicus nilssonir)

Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

GroBe Abendsegler (Nyctalus noctula)

Kleine Abendsegler (Nyctalus leisleri)

— WA=

Braunes-/ Graues Langohr (Plecotus auritus/austriacus)

GEBAUDE NR. 2
Am 31. Juli 2018 konnten am Gebdude Nr. 2 (Abb. 12) keine Ausfliige von Fledermiusen festge-

stellt werden. Jedoch am 6. Oktober flogen 2 groBBere Tiere zum Fahrweg hin aus, 3 weitere auf der
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Riickseite des Gebdudes. Bei den grofleren Tieren konnte es sich um die Breitfliigelfledermaus
handeln (Tab. 3). Die 3 kleineren Flederméduse, die auf der Riickseite ausflogen waren wahrschein-
lich Zwergflederméuse oder Rauhautfledermduse. Neben diesen Arten wurden noch die Alpenfle-
dermaus, die Nordfledermaus und die Miickenfledermaus direkt am Gebdude nachgewiesen. Diese
Artnachweise sind nur als Hinweis auf die Arten, welche ausgeflogen sind, zu betrachten. Es kann
sich aber auch um vorbeifliegende Tiere handeln, die das dortige Geldnde als Jagdgebiet nutzen.
Eine differenziertere Betrachtung war wegen der Grof3e der Gebaude leider nicht mdglich. Die un-

gefihren Ausflugstellen sind in Abb. 13 dargestellt.

Abb. 12: Ansicht von Gebdude 2 vom Fahrweg aus.

Tab. 3: Auflistung samtlicher Fledermausnachweise durch den Einsatz der jeweils 4 auto-
matischen Aufzeichnungsgerite an Gebdude 2 am 31. Juli und am 6. Oktober 2018.

Artname Anzahl

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) 8

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

3
2
Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii) 1
2
1

Alpenfledermaus (Hypsugo savii)
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GEBAUDE NR. 3

Bei Gebdude Nr. 3 (Abb. 11) konnte am 9. Oktober 2018 der Ausflug einer Fledermaus im siidost-
lichen Teil, in der Nédhe einer Aullenbeleuchtung zum Weg hin beobachtet werden (s. Abb.13).
Wahrscheinlich handelte es sich um eine Zwergfledermaus oder um eine nur wenig grofere Rau-
hautfledermaus. Die um das Gebdude herum registrierten Fledermiuse (Tab. 4) sind wahrscheinlich
dort jagende Fledermiuse. Die ungefihre Ausflugstelle ist in Abb. 15 dargestellt. Hinweis: Das

Gebéude soll vorldufig nicht abgerissen werden.

Abb. 13: Ansicht von Gebdude 3 vom Fahrweg aus

Tab. 4: Auflistung samtlicher Fledermausnachweise durch den Einsatz der jeweils 4 auto-
matischen Aufzeichnungsgerite an Gebdude 3 am 2. August und am 9. Oktober 2018.

Artname Anzahl

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) 8

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

4
Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii) 2
GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula) 2

GEBAUDE NR. 4

Am 5. August 2018 wurde der Ausflug von 2 Tieren aus dem Bereich der Tiire beobachtet
(Abb. 14), zusétzlich noch ein Ausflug auf der Nordostseite im Dachbereich (s. Abb. 15). Am 10.

August wurde der Ausflug aus dem Schliisselloch der Tiire mit Kamera verifiziert. Ein gleichzeitig
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dort eingesetztes automatisches Aufzeichnungsgerét gab einen Hinweis auf die Zwergfledermaus,
die dieses ungewohnliche Quartier nutzte. Die Nachweise der um das Gebdude herumfliegenden

Fledermausarten sind in Tabelle 5 aufgelistet.

Abb. 14: Ansicht von Gebdude Nr. 4 vom Fahrweg aus.
Der rote Pfeil zeigt auf die Tiire, in der sich ein Quartier der Zwergfledermaus befindet.

Tab. 5: Auflistung samtlicher Fledermausnachweise durch den Einsatz der jeweils 4 auto-
matischen Aufzeichnungsgerite an Gebdude Nr. 4 am 5. August und am 5. Oktober 2018.

Artname Anzahl

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) 8

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Kleine Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

DN | = NN =

GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Kartierung potenzieller Winterquartiere

Bei der Kontrolle der potenziellen Winterquartiere in den 3 Hallen am 12. Mirz 2019 wurde keine

einzige winterschlafende Fledermaus nachgewiesen.
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Kartierung potenzieller Baumquartiere

Das Ergebnis der Kartierung der potenziellen Baumquartiere in den Streuobstbestanden und an-
grenzenden Geholzen ist in Tab. 6 dargestellt. Lediglich in 4 Apfelbdumen wurden potenzielle

Quartiere gefunden.

Tab. 6: Auflistung der am 6. September 2021 gefundenen potenziellen Baumquartiere

laufende Nr. | Baumart Quartiertyp Rechtswert | Hochwert
1 Apfelbaum Faulloch 3497918 5323666
2 Apfelbaum Spechthohle 3497905 5323698
3 Apfelbaum Faulloch 3497840 5323730
4 Apfelbaum StammfuBspalte 3497846 5323722
Zusammenfassung

Das Ergebnis der Ausflugbeobachtungen und der durchgefiihrten Quartierkartierung ist in Abb. 15
zusammengefasst. Demnach sind alle 4 untersuchten Hallen unterschiedlich stark von Fledermau-
sen genutzt. Die Art der Nutzung der nachgewiesenen Quartiere kann allerdings nicht beantwortet
werden. Wochenstubenquartiere z. B. der Zwergfledermaus kdnnen trotz des spiten Beauftra-
gungszeitpunkts und des damit verbundenen spéten Beobachtungsbeginns ausgeschlossen werden.
Diese Art wurde regelmiBig von den Klostergebduden herfliegend beobachtet. Wahrscheinlich
handelt es sich vielmehr um kleine Wochenstuben der anderen Arten oder um Ménnchenquartiere,
in denen im Herbst die Paarungen stattfinden. Oder es handelt sich um Quartiere von wandernden
Arten, die auf ihren Wanderungen genutzt werden. Neben dem hohen Quartierpotenzial in den
4 Hallen sind auch wenige potenzielle Quartiere in den Streuobstbestéinden vorhanden. Dariiber

hinaus konnen Fledermause in den Kellern der Hallen Winterschlaf machen.
Damit beim Abbruch der Gebdude und bei der Rodung der Obstbaume nicht gegen die Verbote des

§ 44 Abs. 1 BNatSchG verstoflen wird, sind entsprechende Vermeidungsmafnahmen und vorge-

zogene AusgleichsmaBBnahmen erforderlich (s. Kap. 6.2.5 und 6.2.6).
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Il [] potenzielle Gehdlzrodungen

|

/\/ geplanter Abriss von Gebauden
[ Geltungsbereich "Beuron I"

Abb. 15: Nachgewiesene Ausfliige von Flederméusen (rote Punkte) und potenzielle Baumquartiere
(orange Quadrate) (M. 1:2.000)

Totholzkifer

Bei der Baumkartierung wurden keine Hinweise auf ein Vorkommen von europarechtlich streng

geschiitzten Totholzkafern festgestellt.

Zauneidechse

Am 24.06.2018 und 24.07.2018 wurde das geplante Baugebiet langsam abgegangen und nach sich
sonnenden Reptilien abgesucht. Aufgrund der fehlenden Habitateignung konnten aber keine Rep-

tilien festgestellt werden. Deshalb wurde auf weitere Reptilien-Begehungen verzichtet.
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Haselmaus

Bei den Begehungen wurde auch auf Spuren der Haselmaus (Muscardinus avellanarius) geachtet.
Es wurden aber weder Nester noch Frallspuren oder sonstige Hinweise auf ein Vorkommen der

Haselmaus gefunden.

Weitere streng geschiitzte Arten

Andere streng geschiitzte Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind hier

nicht zu erwarten.

6.2.4 Europaische Vogelarten

Methodik

Am 27.06.2018 und 24.07.2018 wurden die bestehenden Gebdude innerhalb des geplanten Bauge-
bietes auf gebaudebriitende Vogelarten kontrolliert. Als der B-Plan im Sommer 2021 dahingehend
modifiziert wurde, dass auch Gehoélzstrukturen gerodet werden kdnnen, war eine Untersuchung der
Geholzbriiter nicht mehr moglich. Deshalb wird die Gruppe der Geholzbriiter mit einer Worst-
Case-Betrachtung abgearbeitet.

Ergebnis der Vogeluntersuchung

Insgesamt konnten bei der Untersuchung 10 Vogelarten nachgewiesen werden, von denen 8 Arten
als Brutvogel bzw. brutverddchtig und 2 Arten als Nahrungsgiste eingestuft wurden (Abb. 16,
Tab. 7). An den zum Abriss vorgesehenen Gebduden konnten acht besetzte Nester von folgenden
Vogelarten gefunden werden: Rauchschwalbe (5 Nester im ehemaligen Kuhstall), Feldsperling
(1 Nest), Hausrotschwanz (1 Nest) und Bachstelze (1 Nest). Zudem befanden sich an den beiden
westlichen Gebduden 6 Nistkédsten mit kleinem Einflugloch und 10 Mehlschwalben-Kunstnester,
die jedoch nicht belegt waren. Haussperling und Mausersegler briiteten nicht im Geltungsbereich

und konnten als Nahrungsgiste gewertet werden.

Die Rauchschwalbe steht in Baden-Wiirttemberg auf der Roten Liste und gilt als ,,gefahrdet™ (3),
wihrend der Feldsperling auf der Vorwarnliste (V) gefiihrt wird (BAUER et al. 2016).

Die Vogelfauna der betroffenen Streuobstgehdlze mit Hecken und Strauchern und eingestreuten
Nadelholzern wurde nicht untersucht. Bei einer Worst-Case-Betrachtung muss von folgenden Brut-

vogeln ausgegangen werden: Grauschnédpper (Vorwarnliste, wurde auflerhalb Geltungsbereich
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nachgewiesen), Trauerschnépper (stark gefiahrdet), Gartenrotschwanz (Vorwarnliste), Feldsperling
(Vorwarnliste), Kohlmeise, Blaumeise, Star, Gartengrasmiicke, Mdnchsgrasmiicke, Griinfink,

Stieglitz (wurde fiitternd beobachtet), Buchfink, Wacholderdrossel und Sommergoldhéhnchen.

Damit beim Abbruch der Gebdude und bei der Rodung der Obstbaume nicht gegen die Verbote des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG versto3en wird, sind entsprechende VermeidungsmalB3inahmen und vorge-

zogene Ausgleichsmalnahmen erforderlich (s. Kap. 6.2.5 und 6.2.6).

O Revierzentren der Brutvogel
O Nestfund
Ba

Bachstelze
Fe Feldsperling
Gf Grunfink

Gs Grauschnapper (aulerhalb)
Hr Hausrotschwanz

M Mehlschwalbe

Rs Rauchschwalbe

Sti Stieglitz

X abzureiRendes Gebaude

Abb. 16: Ergebnis der Vogelkartierung 2018 (M. 1:2.000).
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Tab. 7: Kommentierte Artenliste Vogel

S (Status): Bv=Brutvogel bzw. Brutverdacht, Ng=Nahrungsgast, Dz=Durchziigler

Gefahrdung/Schutz in Bad.-Wiirtt. (BAUER et al. 2016) und Deutschland (RYSLAVY et al. 2020): O=ausgestor-
ben, 1=vom Aussterben bedroht, 2=stark gefahrdet, 3=gefahrdet, V= Arten der Vorwarnliste
EU: Vogelart des Anhangs I der Vogelschutzrichtlinie
s/b: streng/besonders geschiitzt nach BNatSchG

Art S Gefihrdung/Schutz | Bemerkungen

BW | D | EU |sh
Bachstelze Bv b | 1 Nestfund
Feldsperling Bv \Y \Y b | 1 Nestfund in einem Nistkasten
Grauschnédpper Bv \Y \Y b | 1 Revier an der Donau
Griinfink Bv b | 1 Revier
Hausrotschwanz Bv b | 1 Nestfund
Haussperling Ng \Y \Y b
Mauersegler Ng \Y b | am 24.7.2018 ca 30 Ex. iiberfliegend
Mehlschwalbe Bv \Y 3 b | 5 Nestfunde
Rauchschwalbe Bv 3 \Y b | 5 Nestfunde im ehem. Kuhstall
Stieglitz Bv b | am 24.7.2018 fiitternd

6.2.5 Minderungs-/VermeidungsmafRnahmen

V1: Abriss der Gebiude im Zeitraum von Dezember bis Ende Februar

Die Gebéude sollten auBerhalb der Vogelbrutzeit und aullerhalb der Aktivitétszeit der Fledermause
abgerissen werden. Beim Abriss der Gebdude muss ein fachkundiger Gutachter anwesend sein, der
zuvor die vorhandenen Réumlichkeiten und die potenziellen Spaltenquartiere nach Fledermiusen

absucht und eventuell gefundene Fledermause aufnimmt und versorgt.

V2: Rodung der Geholze im Zeitraum von Dezember bis Ende Februar

Die Geholze diirfen nur aulerhalb der Vogelbrutzeit und aullerhalb der Aktivititszeit der Fleder-
méuse gerodet werden. Direkt vor der Fillung miissen die potenziellen Baumquartiere endosko-
pisch auf Fledermduse untersucht werden. Werden keine Fledermduse gefunden, miissen die
Béume sofort gefillt werden, um eine Wiederbesiedlung zu verhindern. Sind Flederméduse vorhan-
den, muss mit der Féllung des Baumes gewartet werden, bis die Flederméuse das Quartier saison-

bedingt verlassen haben.

6.2.6 Funktionserhaltende MaBRnahmen

CEF 1: Authingen von Ersatzquartieren fiir Flederméiuse

Der Verlust an potenziellen Quartieren muss mit 20 Fledermaus-Flachkésten der Firma Natur-

schutzbedarf Strobel ausgeglichen werden. Diese Késten sind in 2 Gruppen moglichst nah an der
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Donau an den dortigen Begleitgeholzen anzubringen, mit freiem Anflug und in etwa 4 m Hohe.
Alle Késten miissen einmal im Jahr kontrolliert, gesdubert und bei Bedarf repariert oder ersetzt

werden. Zusétzlich muss der Anflug fiir Fledermiuse freigehalten werden.

CEF 2: Umhingen der vorhandenen Nisthilfen

Die vorhandenen 6 Vogelnistkdsten sowie 10 Mehlschwalben-Kunstnester stellen unregelmafig
genutzte Fortpflanzungsstitten dar, die vor dem Abriss der Gebdude von einer fachkundigen Person

an geeignete Stellen umgehéngt werden miissen.

CEF 3: Authingen von Vogelnisthilfen

Der Verlust von 5 besetzten Rauchschwalbennestern muss durch die Schaffung eines geeigneten
Brutplatzes kompensiert werden. Rauchschwalben briiten in der Regel in Stéllen und jagen in einem
Radius von ca. 300 m um ihre Nester nach Fluginsekten. Da die Vogel duBerst standortstreu sind,
sollte der neue Brutplatz in der ndheren Umgebung des Plangebietes liegen. Hierfiir kommt ein
Kuh- oder Pferdestall in Betracht, zur Not auch ein Hithner- oder Hasenstall. Die 10 neuen Nisthil-

fen sollten mit moglichst langem Vorlauf von einer fachkundigen Person angebracht werden.

Der Verlust an potenziellen Vogelniststitten fiir die Halbhohlenbriiter Bachstelze, Gartenrot-
schwanz, Grau- und Trauerschndpper muss durch das Aufthdngen von 4 Halbhohlen im Umgriff
des geplanten Baugebietes ausgeglichen werden. Die Nisthilfen miissen einmal im Jahr kontrolliert,

gesdubert und bei Bedarf repariert oder ersetzt werden.

6.2.7 Artenschutzrechtliche Beurteilung

Bei Beriicksichtigung der Vermeidungsmafinahme V1 und V2 kann die Totung oder Verletzung
von Flederméusen oder Vogeln und damit ein Versto3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wirksam
vermieden werden. Bei Beriicksichtigung der funktionserhaltenden MaBinahmen CEF 1 bis 3 kann
die 6kologische Funktion von nachweislich betroffenen bzw. potenziell betroffenen Ruhe- und
Fortpflanzungsstitten von Fledermdusen sowie gebdude- und héhlenbewohnenden Vogelarten im
rdumlichen Zusammenhang i. S. von § 44 Abs. 5 BNatSchG gewéhrleitet werden. Der ehem. Kuh-
stall sollte erst abgebrochen werden, wenn das Authingen von neuen Nisthilfen fiir die Rauch-

schwalben erfolgreich war.

Bei den potenziell betroffenen Vogelarten Gartengrasmiicke, Monchsgrasmiicke, Griinfink, Stieg-
litz, Buchfink, Wacholderdrossel und Sommergoldhdhnchen handelt es sich um ungefahrdete und
allgemein hédufige Geholzbriiter, bei denen der Wegfall von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

31



grundsitzlich nicht als verbotsrelevant im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG einzustufen ist
(TRAUTNER ET AL. 2015). Durch die allgemeine Zunahme von Wald und Gehdlzen in unserer Land-
schaft sind beziiglich dieser Arten keine funktionserhaltenden Maflnahmen (CEF-MalBnahmen) er-
forderlich. Eine erhebliche Stérung mit Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulationen i. S. von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist bei den Fledermausen und Vogeln allgemein

nicht zu befurchten.

Die Verfasser kommen deshalb zum Ergebnis, dass die Umsetzung des Bebauungsplanes bei Be-
riicksichtigung der oben beschriebenen Vorgehensweise nicht gegen die Verbotstatbestinde des

§ 44 Abs. 1 BNatSchG verstoft und aus artenschutzrechtlicher Sicht zugelassen werden kann.

Hinweis: Die MinderungsmafBinahme V1 und die funktionserhaltenden Maflnahmen CEF 1-3 wur-

den bislang entsprechend berticksichtigt.

6.3 Natura 2000 — Vorpriifung

6.3.1 Methodik

Fiir die Natura 2000-Vorpriifung wurde der vorhandene Pflege- und Entwicklungsplan fiir das an-
grenzende FFH-Gebiet und Vogelschutzgebiet ausgewertet (REGIERUNGSPRASIDIUM TUBINGEN,
2009).

6.3.2 Feststellung der Betroffenheit

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans iiberschneidet sich im ndrdlichen Bereich entlang des
»Wendelinuswegs™ auf einer Linge von ca. 150 m und einer Breite von etwa 5 m mit dem FFH-
Gebiet ,,Oberes Donautal zwischen Beuron und Sigmaringen® (7920-342) und dem Vogelschutz-
gebiet ,,Stidwestalb und Oberes Donautal (7820-441). Es handelt sich um eine Béschung zwischen
dem ,,Wendelinusweg* und dem nordlich gelegenen Acker, die von einer grasreichen ausdauernden
Ruderalvegetation bestanden ist (Abb. 17). Durch die geplante Verbreiterung des bestehenden As-
phaltweges und den Neubau eines Gehweges werden ca. 500 m? der Natura 2000-Gebiete asphal-

tiert. Die Boschung wird im Anschluss neu hergestellt.
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Abb. 17: Abgrenzung der Natura 2000-Gebiete im Bereich des Geltungsbereiches (M 1: 3.000)

6.3.3 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

GemaiB des Pflege- und Entwicklungsplans kommen im Plangebiet keine FFH-Lebensraumtypen

Vor.

6.3.4 Lebensstatten von Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Im Pflege- und Entwicklungsplan wurde das gesamte FFH-Gebiet als Lebensstitte des Groen
Mausohrs und der Wimpernfledermaus ausgewiesen. Nach Einschétzung von Herrn Dr. Nagel
besitzt die Ruderalvegetation der Boschung keine besondere Bedeutung als Nahrungsgebiet fiir
die beiden Fledermausarten. Die geringfligige Fldcheninanspruchnahme stellt somit keine Beein-
trachtigung dar. Die au3erhalb des FFH-Gebietes liegenden Flachen des Geltungsbereichs sind

fiir die Arten ebenfalls nur von allgemeiner, aber nicht von essentieller Bedeutung.
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6.3.5 Lebensstatten von Arten des Anhangs | der Vogelschutz-Richtlinie

Im Pflege- und Entwicklungsplan wurde pauschal das gesamte Vogelschutzgebiet als Lebensstitte
von Grauspecht, Hohltaube, Rotmilan, Schwarzmilan, Uhu und Wanderfalke eingestuft. Die rude-
ralisierte Boschung besitzt allerdings keine besondere Bedeutung als Nahrungsgebiet fiir die ge-
nannten Vogelarten. Die geringfiigige Flacheninanspruchnahme stellt somit keine Beeintrachti-
gung dar. Die auBlerhalb des Vogelschutzgebietes liegenden Flachen des Geltungsbereichs sind fiir

die Arten ebenfalls nur von allgemeiner, aber nicht von essentieller Bedeutung.

6.3.6 Zusammenfassende Beurteilung

Die Verfasser kommen zum Ergebnis, dass die Umsetzung des Bebauungsplanes zu keiner erheb-
lichen Beeintréchtigung der Erhaltungsziele oder fiir den Schutzzweck mal3geblichen Bestandteilen
des FFH-Gebietes ,,Oberes Donautal zwischen Beuron und Sigmaringen‘ und des Vogelschutzge-
biets ,,Siidwestalb und Oberes Donautal fiihren kann. Dies gilt auch in Verbindung mit dem ge-
planten Bebauungsplan ,,Am Anselm-Schott-Weg™ (keine erheblichen kumulativen Wirkungen).
Eine Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung ist deshalb nicht erforderlich (vgl. Formblatt im An-
hang).

6.4 Bearbeitung der Schutzgiiter unter Beriicksichtigung der festgesetzten
Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen

Im Folgenden werden die einzelnen Schutzgiiter nach §1a Abs. 6 Nr. 7 BauGB in der fiir die Um-
weltpriifung erforderlichen Untersuchungstiefe behandelt und nach der beschriebenen Methodik
bewertet. Die in der derzeitigen Fassung des Bebauungsplans (Stand 29.06.2022) festgesetzten
MaBnahmen zur Vermeidung, Minimierung oder zum planinternen Ausgleich werden den mdogli-
chen negativen Auswirkungen des Vorhabens auf den Naturhaushalt gegeniibergestellt und so die

Erheblichkeit der Auswirkungen beurteilt.

In fritheren Verfahrensschritten ergaben sich aus der Betrachtung der Schutzgiiter und der mdogli-
chen Auswirkungen des Bebauungsplans zusitzliche Empfehlungen fiir Festsetzungen, die tiber die
bereits getroffenen Festsetzungen hinaus in den Bebauungsplan iibernommen wurden (s. Umwelt-
bericht Entwurf vom 04.09.2020). Diese werden nun als Maflnahmen zur Vermeidung, Minimie-

rung oder als planinterne Ausgleichsmafinahmen in der nachfolgenden Konfliktanalyse aufgefiihrt.
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6.4.1 Landschaft und Erholung

Das Plangebiet liegt im Naturraum ,,Baaralb und Oberes Donautal in der GroBlandschaft ,,Schwai-
bische Alb*“. Die Donau verlduft in einem groflen Bogen etwa 250 m nordlich um die Ortschaft
Beuron herum unterhalb eines steilen, bewaldeten und felsigen Hangs. Das Geldnde im Planungs-
gebiet zieht von Osten nach Westen zundchst nur leicht an, bevor es zur angrenzenden Abteistral3e
und der Klosteranlage nach Siidwesten hin deutlich ansteigt. Der steile Geldndeanstieg von mehre-
ren Metern wird durch Stiitzmauern und / oder steile Boschungen abgefangen. Die Boschungen

sind von teilweise dichten Geholzbestinden bestanden.

Das Planungsgebiet ist stark von den teilweise leerstehenden Gebéduden in der norddstlichen Hélfte
des Geltungsbereiches geprégt. Die nicht mehr genutzten Gebaude unterliegen bereits dem Verfall.
Die Freiflachen zwischen den Gebduden im Ostlichen Bereich sind weitestgehend gekiest oder as-
phaltiert. Die Gebédude in der siidwestlichen Hélfte des Planungsgebiets sowie das Feuerwehrhaus
und ein Fahrradfachgeschéft mit Gastronomiebetrieb im ndrdlichen Bereich sind hingegen noch
bewohnt, bzw. werden aktuell gewerblich genutzt. Die umgebenden Freiflachen dienen iiberwie-
gend der Aullengastronomie oder sind gértnerisch angelegt, steile Boschungen sind von Feldgehol-

zen bestanden.

Die Streuobstbestéinde im Planungsgebiet sind prigend fiir den mittleren Bereich des Geltungsbe-
reichs und setzen sich nach Siiden hin {iber den Geltungsbereich hinaus in einer Obstbaumreihe
fort. Der siidliche Teil des Planungsgebietes ist auf Flst. 13/31 und 13/32 grofBteils als Garten ge-
staltet und nicht frei zuganglich. Auf Flst. 13/4 befindet sich eine von mehreren groflen Bdumen
tiberstandene 6ffentliche Griinflache, die mit einigen Sitzbidnken und Pflasterflichen als Spielfelder

gestaltet wurde, vorrangig jedoch zur kurzen Pausenerholung genutzt wird.

Einige groBBe Bdume im Planungsgebiet wirken landschaftsprigend. Eine alte Eiche nordlich der
ehemaligen Dunglege, Fichtenreihen, eine Walnuss und Obst-Hochstdmme binden die Gebédude
am Ostlichen Gebietsrand derzeit in die freie Landschaft ein (Abb. 18). Das Planungsgebiet ist ins-

gesamt vollstdndig anthropogen iiberformt, weist jedoch landschaftspriagende Elemente auf.
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Abb. 18: Ansicht des Planungsgebietes von Siidosten (22.07.2020)

Vom Planungsgebiet aus bestehen aufgrund der vorhandenen Gebdude und dichten Geholzbestéinde
nur an einigen wenigen Stellen Blickbeziehungen zur Donau und der dahinterliegenden Felskante
sowie zur topographisch deutlich hoher gelegenen denkmalgeschiitzten Klosteranlage (Abb. 19 und

20). Von der von Norden kommenden K 8278 aus ist der ndrdliche Rand des Planungsgebietes gut
sichtbar.

Abb. 19: Blick quer iiber das Planungsgebiet in Ostlicher Richtung vom Hotel Pelikan
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Abb. 20: Blick auf die Klosterkirche zwischen Schuppen und ehem. Stall hindurch
(22.07.2020)

Beuron ist der zentrale Erholungsort im Naturpark ,,Obere Donau‘ und Ausgangspunkt fiir Wan-
derungen, Radtouren und andere Aktivitdten in der abwechslungsreichen Landschaft. Auch die
denkmalgeschiitzte Klosteranlage zieht zahlreiche Besucher an. Der Bereich der ehemaligen Wirt-
schaftsgebdude und der Wohngebéude innerhalb des Planungsgebiets besitzt in Bezug auf die Er-
holungsfunktion jedoch keine Bedeutung, da sie von Erholungssuchenden in der Regel nicht betre-
ten werden. Die gewerblich genutzten Bereiche mit Gastronomie und das Fachgeschéft fiir Fahrra-
der im Planungsgebiet sind fiir den Tourismus und damit fiir die Erholung in Beuron hingegen

bedeutend. Der ,,Wendelinusweg™ ist Teil des tiberdrtlichen Wander- und Radwegenetzes.

- mittlere Bedeutung des Planungsgebietes fiir das Schutzgut Landschaftsbild; Bereiche mit
hoher Bedeutung und Bereiche ohne Bedeutung fiir die Erholungsfunktion der Landschaft

Konfliktanalyse

Vermeidung, Minimierung und planin-
terne Ausgleichsmafinahmen

baubedingt: Beeintrdchtigung durch
Baustelleneinrichtung und —betrieb, tempo-
rar

anlagebedingt: Keine erheblichen Beein-
trachtigungen des Landschaftsbildes und der

Festsetzung der EFH der geplanten Gebédude
und Begrenzung der Gebdaudehohen zur Ein-
bindung der Bauwerke in das stark bewegte
Relief des Planungsgebiets;
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denkmalgeschiitzten Klosteranlage zu er- Ortliche Bauvorschriften zur Begrenzung
warten, da auf Ebene des konkreten Bauge- | von Geldndeanpassungen (Abgrabungen und
suchs die Vertrdglichkeit im Rahmen des Aufschiittungen) und Einfriedungen;
Denkmalschutzes abgepriift wird;

Rodung eines kleinen Teils der prigenden Festsetzung zur Anpflanzung von Einzel-

Streuobst- und anderer Gehdlzbestande; baumen gebietsheimischer Arten innerhalb

Abbruch der Scheune, die als erhaltenswer- | des Baugebiets und am nordlichen und 6stli-

tes Gebdaude deklariert wurde chen Rand des Baugebiets zur Eingriinung
des Planungsgebietes zur freien Landschaft
hin;

betriebsbedingt: zusitzliche Emissionen
durch Gewerbe- und andere Nutzungen,
Verkehr, Heizung, Beleuchtung, etc. Festsetzung zur Anpflanzung von Einzel-
baumen gebietsheimischer Arten innerhalb
des Baugebiets;

Festsetzungen von Pflanzbindungen fiir die
im Bebauungsplan eingezeichneten Einzel-
baume;

Festsetzung von Griinflichen gem. Eintra-
gung im Bebauungsplan als Flichen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Natur und Landschaft: Erhalt und Forderung
von Streuobst auf diesen Flachen; Entfernen
nicht standortheimischer Geholze

Auswirkungen: [] nicht erkennbar nicht erheblich [ erheblich

Empfohlene weitere planinterne Mafinahmen zur Aufnahme in den Bebauungsplan:

6.4.2 Mensch, Gesundheit und Immissionen

Die Bedeutung des Standortes fiir den Menschen besteht grundsétzlich neben der bereits beschrie-
benen Erholungsnutzung der Landschaft auch aus einem wirtschaftlichem Interesse in Bezug auf
die vorhandene Gewerbenutzung und die Gaststitten. Des Weiteren sind auch Aspekte der Gesund-

heit wie z. B. auf den Menschen einwirkende Immissionen zu berticksichtigen.

Fiir die Landwirtschaft ist die tiberplante Flache nicht mehr relevant, da die Wirtschaftsgebdude des

Klosters bereits seit vielen Jahren nicht mehr genutzt werden. Fast die Hélfte des Planungsgebiets
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ist damit derzeit wirtschaftlich uninteressant. Die vorhandenen genutzten Gebdude besitzen hinge-

gen eine nennenswerte wirtschaftliche Bedeutung oder eine Bedeutung fiir Wohnzwecke.

Derzeit ist das Planungsgebiet im Hinblick auf Immissionen wenig belastet. Die Nutzungen inner-
halb des Geltungsbereiches sind nicht storender Art. Eine geringe Belastung entsteht gelegentlich
durch die angrenzende landwirtschaftliche Nutzung in Form von Stiuben oder Geruchsbelastungen
bei der Bewirtschaftung. Als Vorbelastung, die zudem auf das Planungsgebiet einwirkt, ist der Ver-
kehrslarm zu nennen. Der Kfz-Verkehr auf der Landesstra3e entlang der Donau und innerorts auf
der Kreisstralle ist dabei weniger relevant. Der Larm von Motorrddern und LKW'’s auf der L 277

unterhalb der Felskante und auch innerorts auf der K 8278 ist jedoch deutlich wahrnehmbar.

—> miittlere Bedeutung des Planungsgebietes fiir den Menschen

Konfliktanalyse Vermeidung, Minimierung und planinterne Aus-
gleichsmafinahmen

baubedingt: Beldstigung durch Festsetzung eines Mischgebietes unter Ausschluss sto-

Baustellenbetrieb (Lérm, Erschiit- | render Nutzungen wie z. B. Tankstellen zur Vermei-

terungen, Staub, etc.), temporér dung von stérenden Emissionen auf das Planungsge-
biet und die Umgebung

anlagebedingt: Schaffung zusitzli-
cher Arbeitsplitze wirkt positiv Luft-Wasser-Wéarmepumpen sind abgewandt von
Wohn-, Schlaf- und Terrassenbereichen zu errichten,
bzw. zusétzliche SchallddmmmalBnahmen durchzufiih-
ren (Einhaltung des Beurteilungspegels nach der TA
Larm von 34 dB(A) an den benachbarten Baugrenzen
oder Wohngebiuden)

betriebsbedingt:

zeitweise Belédstigungen durch an-
grenzende landwirtschaftliche
Nutzungen beeintrachtigen die ge-
planten neuen Nutzungen eventu-
ell kurzzeitig und nur in geringem
Mal;

Erh6hung des Verkehrsaufkom-
mens im Planungsgebiet durch die
geplanten Nutzungen und den An-
schluss des Wohngebiets ,,Am
Anselm-Schott-Weg"

Auswirkungen: [ nicht erkennbar nicht erheblich [ erheblich

Empfohlene weitere planinterne Mafinahmen zur Aufnahme in den Bebauungsplan:
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6.4.3 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Die Biotoptypen der Siedlungsflachen bestimmen das Planungsgebiet deutlich (siche Bestands-
plan). Dazu zdhlen neben dem Biotoptyp 60.10 ,,Von Bauwerken bestandene Fliache* auch alle
Unter-Biotoptypen der Gruppe 60.20 ,,Stralle, Weg oder Platz* sowie 60.50 ,,Kleine Griinfldche*
und 60.60 ,,Garten. Diese sehr gering- bis geringwertigen Biotoptypen machen mit etwa 1,57 ha
Flache knapp die Halfte des gesamten Geltungsbereiches aus.

Geholzfreie Biotoptypen wie 33.41 , Fettwiese mittlerer Standorte*, 33.80 ,,Zierrasen®, 35.11 ,,nit-
rophytische Saumvegetation®, 35.64 ,,Grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation und 37.11
ZAcker mit fragmentarischer Unkrautvegetation™ nehmen knapp ein Viertel der Gesamtflache ein.
Geholzbestinde und Gebiische wie 41.10 ,,Feldgeholz*, 41.22 ,,Feldhecke mittlerer Standorte®,
nicht standortgerechte Gebiische und Hecken (44.11, 44.12, 44.21, 44.30) und 45.40 ,,Streuobst*

bestehen auf etwas mehr als einem Viertel des Geltungsbereiches.

Die ehemaligen Wirtschaftsgebdude des Klosters stehen teilweise leer und verfallen zusehends. Die
Gebidude weisen eine Bedeutung fiir Flederméuse und Vogel als Lebensraum auf (s. Artenschutz-

rechtlicher Fachbeitrag).

Die gekiesten und geschotterten Freifldchen sind in den nicht mehr befahrenen Bereichen von einer
grasreichen ausdauernden Ruderalvegetation mit wenigen krautigen Pflanzen bestanden. Die vor-
handenen Fettwiesen mittlerer Standorte im Planungsgebiet weisen grofiteils einen dichten Bestand
auf. Die Pflege der Wiesen erfolgt nach Aussage von Ordensbruder Ludger teilweise durch Schaf-
beweidung. Kurz vor der Gelidndebegehung am 22.07.2020 wurden die Wiesen gepflegt, so dass
sie sich zum Zeitpunkt der Biotoptypenkartierung wieder frisch im Aufwuchs befanden. Unter
Streuobst oder am Hang sind die Wiesen hdufig beeintrachtigt durch Verschattung und daher eher
artenarm. Sie werden deutlich von Grasartigen dominiert (u. a. Glatthafer, Wiesen-Rispe, Knéuel-
gras, Jahrige Rispe) und weisen hiufig vorkommende krautige Arten der Fettwiesen und —weiden
mittlerer Standorte auf wie z. B. Spitzwegerich, Lowenzahn, WeiB3-Klee, Wiesen-Klee, Scharfer
Hahnenful3, Schafgarbe, Wiesen-Labkraut, Hornkraut wenig Wiesen-Bérenklau, Kleine Braunelle
und Gewohnliches Ferkelkraut. Wertgebende Arten finden sich nur in sehr kleinen Bereichen rand-
lich zu den Kiesfldchen hin (z. B. Magerkeitszeiger Gewdhnlicher Hornklee), nicht jedoch auf den
Flachen. Aufgrund dieser Merkmale wurde eine Abwertung der Wiesen im Vergleich zum Nor-

malwert nach der OKVO vorgenommen.
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Der dichte Streuobstbestand auf einer Teilflaiche im nordlichen Bereich des Planungsgebietes wird
von Halb- und Niederstimmen aufgebaut (s. Abb. 5). Nach Siiden hin finden sich fast ausschlief3-
lich Hochstdmme, von denen einige einen Stammdurchmesser von 45 cm und deutlich mehr auf-
weisen (s. Abb. 6 bis Abb. 9). Die Baume werden regelméfig von einem Ordensbruder des Klosters
gepflegt und gegen Beschddigungen durch die Schafbicke geschiitzt. Der Streuobstbestand setzt
sich nach Siiden in einer Reihe von Obst-Hochstammen auBlerhalb des Geltungsbereiches bis zum

»ZAnselm-Schott-Weg* fort.

Auf der Béschung zur ,,Abteistra3e* im nérdlichen Bereich des Planungsgebietes besteht eine breite
Feldhecke mittlerer Standorte mit mehreren Hainbuchen als Uberhélter. Sie setzt sich iiberwiegend
aus Haselnuss und Aufwuchs von Winter-Linde, Berg-Ahorn und Esche zusammen. Etwa in der
Mitte des Planungsgebietes ist die steile Boschung von einem Feldgeholz aus Birken, Berg-Ahorn,
Spitz-Ahorn, Esche und Buche mit deren Naturverjlingung bestanden. Im Unterwuchs finden sich
nur wenige Strducher. Ein paar Fichten und eine grofle Lérche sind hier ebenfalls eingestreut. Die
Boschungen nach Siiden hin wurden grofiteils mit Fichtenriegeln und Zierstrauchern (Flieder,

Schneebeere) bepflanzt. Teilweise wachsen hier junge Eschen und Berg-Ahorn durch.

Die Boschung zur ,,Wolterstrale® an der 6ffentlichen Griinflache am ,,Anselm-Schott-Weg* ist von

Flieder, Kornelkirsche, Berg-Ahorn-Aufwuchs, einer Birke und einem Silber-Ahorn bestanden.

Nach Siidosten und Osten zur freien Landschaft hin wurden die ehemaligen Wirtschaftsgebaude

des Klosters mit einer Anpflanzung von Heckenrosen und Flieder sowie Fichtenreihen eingegriint.

Im Planungsgebiet bestehen einige alte pragnante Einzelbdume (Biotoptyp 45.30), wie eine Eiche
am nordostlichen Rand des Geltungsbereiches, eine Walnuss stidlich der Wirtschaftsgebdude, zwei
Berg-Ahorn und eine Linde an der ,,Abteistra3e®, eine Eiche unterhalb des Hotels ,,Pelikan* und
zwel Roflkastanien an der ,,Wolterstralle*. Der Bereich der 6ffentlichen Griinfliche am ,,Anselm-
Schott-Weg* ist mit zwei Spitz-Ahorn, einem nicht standortgerechten Silber-Ahorn und einer Birke

uberstellt.

—> sehr geringe bis geringe Bedeutung des Planungsgebietes fiir Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt auf iiber 55 % des Planungsgebietes; Elemente mit hoher Bedeutung fiir Tiere, Pflanzen
und biologische Vielfalt auf etwa 15 % der Gesamtfldche (z. B. Hochstamm-Streuobst); ansonsten

mittlere Bedeutung
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Konfliktanalyse

Vermeidung, Minimierung und planin-
terne Ausgleichsmafinahmen

baubedingt: Beeintrdchtigungen durch Baustel-
leneinrichtung und —betrieb, temporar

anlagebedingt: im Bereich geringwertiger Bio-
toptypen nur geringe Beeintrachtigungen durch
Anderung der bestehenden Bebauung und der
befestigten Freifldchen,;

Verlust von Lebensrdumen hoher Bedeutung in
kleinen Teilbereichen;

mogliche Beeintrdchtigung von Tieren (Vogel,
Fledermduse) durch den Abbruch von Gebiu-
den und die Rodung von Baumen

betriebsbedingt: geringfiligige Beeintrachtigung
von Tieren durch die vorgesehene Nutzung
moglich

Festsetzungen zu Zeitpunkt und Vorgehen
beim Abriss der Gebdude und bei den Ge-
hdlzrodungen;

Festsetzung zur Anbringung von Ersatzquar-
tieren fiir Flederméause, Umhingen vorhan-
dener Nisthilfen und Anbringung neuer
Nisthilfen fiir Vogel;

Festsetzung zur Anpflanzung von Einzel-
bdumen gebietsheimischer Arten innerhalb
des Baugebiets;

Festsetzungen von Pflanzbindungen fiir die
im Bebauungsplan eingezeichneten zu erhal-
tenden Einzelbdume, soweit Maflnahmen
zur Gewihrleistung der Verkehrssicherungs-
pflicht nicht mit unverhéltnismaBig hohem
Aufwand verbunden sind; Riicksprache mit
der Unteren Naturschutzbehorde bei Erfor-
dernis der Rodung eines dieser Baume;

Festsetzung von Griinflichen gem. Eintra-
gung im Bebauungsplan als Flaichen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Natur und Landschaft: Erhalt von Streuobst
und einem Feldgeholz auf diesen Flachen;
Entfernen nicht gebietsheimischer Geholze

Verwendung von insektenfreundlicher Au-
Benbeleuchtung (warm-weille LEDs)

Auswirkungen: [ nicht erkennbar

nicht erheblich [ erheblich

Empfohlene weitere planinterne Mafinahmen zur Aufnahme in den Bebauungsplan:
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6.4.4 Boden und Flache

Die Bodenart Lehm bestimmt die skeletthaltigen, meist mittel- bis tiefgriindigen und durchlissigen
Boden um Beuron. Zur Donau hin herrschen Parabraunerden aus pleistozidnen Flussablagerungen
vor. Zur Ortslage von Beuron hin gehen diese hingegen in Rendzinen, Terra-fusca-Rendzinen und
Braunerde-Rendzinen iiber, die auch die wenigen noch nicht iiberformten Boden im Planungsgebiet
bestimmen diirften. Die Eignung dieser Boden als Standort fiir naturnahe Vegetation und als Filter
und Puffer fiir Schadstoffe wird It. Kartenviewer des LGRB jeweils mit mittel bis hoch angegeben.
Die natiirliche Bodenfruchtbarkeit und die Eignung als Ausgleichskorper im Wasserkreislauf liegen

bei gering bis mittel.

Die Boden im Planungsgebiet befinden sich allerdings fast vollstdndig nicht mehr in ithrem ur-
spriinglichen Zustand. Vielfach wurden sie tiberbaut oder (teil)versiegelt. Im Bereich der Boschun-
gen und der vorgelagerten Flichen wurde abgegraben und aufgefiillt, so dass lediglich im Bereich
der nahezu ebenen Streuobstbestinde und der Randfléchen zur freien Landschaft noch von einem

einigermalen ungestorten gewachsenen Bodenaufbau ausgegangen werden kann.

Innerhalb des Planungsgebietes bestehen mehrere im Bodenschutz- und Altlastenkataster gefiihrte
Altlastenverdachtsflachen, deren Lage nachrichtlich in die Karte ,,Biotoptypen Bestand* iibernom-

men wurde:

e Objekt -Nr. 02053-000 mit der Bezeichnung Altstandort "AS Dieseltankstelle Wendelinus-

weg", als entsorgungsrelevant bewertet.

e Objekt -Nr. 02045-001 mit der Bezeichnung Altstandort "AS Dunglege", als entsorgungs-

relevant bewertet.

e Objekt -Nr. 02045-002 mit der Bezeichnung Altstandort "Strohlager", als entsorgungsrele-
vant bewertet. Bei einem Brandfall wurde PFC-haltiger Loschschaum verwendet, Boden-

verunreinigungen sind vorhanden, erhdhte Entsorgungskosten sind nicht auszuschlieen.

e Objekt -Nr. 02045-003 mit der Bezeichnung Altstandort "Strohabloschfliche", als entsor-
gungsrelevant bewertet. Bei einem Brandfall wurde PFC-haltiger Loschschaum verwendet,
Bodenverunreinigungen werden vermutet, erhohte Entsorgungskosten sind nicht auszu-

schlieflen.

—> iiberwiegend geringe Bedeutung des Planungsgebietes fiir Schutzgut Boden
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Konfliktanalyse

Vermeidung, Minimierung und
planinterne Ausgleichsmafinahmen

baubedingt: Baustelleneinrichtung und —betrieb
bewirken in geringem Umfang zusitzliche Fla-
cheninanspruchnahme, Verdichtungen, Aushub,
Ablagerungen, teilweise tempordre Beeintrachti-
gungen; evtl. Eintrag von Schadstoffen mdglich;

Beeintrachtigungen des Untergrunds durch beste-
hende Bodenverunreinigungen wéhrend der Bau-
phase sind moglich;

eine fachgerechte Entsorgung des vorhandenen
belasteten Materials wirkt sich positiv aus

anlagebedingt: nur geringe Fldcheninanspruch-
nahme fiir neue Gebdude, Wege und Freiflichen;
teilweiser zusitzlicher Verlust von Bodenfunktio-
nen im Bereich von bislang offenen Flachen und
durch geringméchtige Aufschiittungen und Ab-
grabungen

betriebsbedingt: keine Konflikte erkennbar

Fachgerechter Umgang mit Oberboden
nach den gesetzlichen Vorschriften (§
4 BodSchG, §§ 1, 202 BauGB, §§ 1, 2
NatSchQG) sorgt fiir den Erhalt der Res-
source Boden;

Verwendung des im Plangebiet anfal-
lenden Oberbodens nach Moglichkeit
innerhalb des jeweiligen Bauplatzes;

Bodenversiegelungen sind auf das not-
wendige Mindestmal} zu beschranken;

Auswirkungen: [] nicht erkennbar

nicht erheblich erheblich

Empfohlene weitere planinterne Mafinahmen zur Aufnahme in den Bebauungsplan:

6.4.5 Oberflaichenwasser

Das Gewisser 2. Ordnung ,,RW Beuron‘ verlduft verdolt unter der ,,Abteistra3e* und dem ,,Wen-

delinusweg* am Rand des Geltungsbereiches, bevor es nach Einleitung in ein Regenriickhaltebe-

cken in die Donau miindet.

—> geringe Bedeutung des Planungsgebietes fiir Oberflachengewiésser

Konfliktanalyse

Vermeidung, Minimierung
und planinterne Ausgleichs-
maflnahmen

erkennbar

baubedingt: bei Belassen des verdolten Gewissers im -
Zuge des Ausbaus des ,,Wendelinusweg® keine Konflikte
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anlagebedingt: voraussichtlich keine

betriebsbedingt: voraussichtlich keine

Auswirkungen: X nicht erkennbar [ nicht erheblich [ erheblich

Empfohlene weitere planinterne Maflinahmen zur Aufnahme in den Bebauungsplan:

6.4.6 Grundwasser

Das Plangebiet befindet sich im Bereich der Hydrogeologischen Einheit des Oberjura, der als
Grundwasserleiter eingestuft ist. Verkarstungserscheinungen (offene oder lehmerfiillte Spalten,
Hohlrdume, Dolinen) sind nach den Daten des LGRB nicht auszuschlieen. Der Festgesteinsgrund-
wasserleiter zeichnet sich durch eine hohe Ergiebigkeit aus. Die wenigen Bereiche mit noch wei-
testgehend ungestort vorkommenden Boden im Planungsgebiet besitzen grundsétzlich ein eher ge-
ringes Schutzpotenzial flir das Grundwasser. Durch die vorhandenen Bebauungen und Versiege-
lungen, bzw. Teilversiegelungen ist die Grundwasserneubildung im Planungsgebiet bereits deutlich
eingeschrinkt. Aufgrund der Verwendung PFC-haltigen Loschschaumes im Planungsgebiet konn-
ten eventuell Beeintrichtigungen des Grundwassers vorliegen. Fiir den Wirkungspfad Boden-
Grundwasser konnte nach den eingegangenen Stellungnahmen des Landratsamtes Sigmaringen der

Altlastenverdacht allerdings ausgerdumt werden.

Beziiglich des Grundwasserstandes im Planungsgebiet liegen keine Daten vor. Der Bebauungsplan
empfiehlt die Erstellung einer ,,wasserdichten Wanne* flir Bauten, die in den Untergrund hineinra-

gen.

—> geringe Bedeutung des Planungsgebietes flir Grundwasser

Konfliktanalyse Vermeidung, Minimierung und planinterne Aus-
gleichsmafinahmen
baubedingt: durch Baustellen- | Ableitung des anfallenden Niederschlagswassers bei
einrichtung und —betrieb wei- Neubauten iiber eine Kombination von Zisternen und
tere Verdichtungen des Bodens | Ableitung des Uberlaufs in eine Sickermulde oder alter-
moglich, dadurch nochmals nativ Ableitung des anfallenden Niederschlagswassers
verminderte Grundwasserneu- | liber eine Retentionsflache mit Notiiberlauf in Mischwas-
bildung; serkanal oder Trennsytem (im Einzelfall wird die Erstel-
Eintrag von Schadstoffen ins lung eines entsprechenden hydrologischen Versicke-
Grundwasser moglich rungsgutachtens empfohlen)
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anlagebedingt: durch zusitzli-
che Teil-/ Versiegelungen ver-
minderte Grundwasserneubil-

dung

betriebsbedingt: durch Verkehr
und Gewerbebetrieb eventuell
Eintrag von Schadstoffen mog-
lich;

Eintrag von Schadstoffen durch
unbeschichtete Dacheindeckun-
gen und Fassadenverkleidun-

Ausschluss der Versickerung iiber einen Sickerschacht
oder Rigolen (auB3er bei Bestandsgebduden)

Keine Versickerung von verunreinigtem Niederschlags-
wasser

Festsetzung von wasserdurchlidssigen Beldgen fiir Gara-
genzufahrten und Stellplétze (z. B. wassergebundene Fl4-
chen, Schotterrasen, Pflasterfliche mit wasserdurchléssi-
gen Fugenanteilen, Rasengittersteine) oder Entwésserung
der Fliachen in angrenzende grundstiickseigene Griinfla-
chen

gen aus Metallen (Kupfer,

Zink, Titanzink, Blei) mdglich . .
Tolerierung der Verwendung von unbeschichtetem Kup-

fer, Zink, Titanzink und Blei fiir kleinrdumige Dachin-
stallationen wie bspw. Verwahrungen, Dachrinnen und
Fallrohre, jedoch aus Griinden des Gewisserschutzes
Empfehlung, auf diese Materialien zu verzichten

Bohrtiefenbeschrinkung flir Erdwérmesonden

Auswirkungen: [ nicht erkennbar nicht erheblich [ erheblich

Empfohlene weitere Mafinahmen zur Aufnahme in den Bebauungsplan:

e Festsetzung zum generellen Ausschluss von unbeschichteten metallgedeckten Dach-
flachen, flachigen Kupferblechen, verzinkten Blechen und Titanzinkblecheinde-
ckungen sowie Blei als Dacheindeckung und Fassadenverkleidung

6.4.7 Klima und Luft

Auf den von Vegetation bestandenen Flichen innerhalb des Geltungsbereiches, auf den angrenzen-
den Fldchen und im weiteren Umfeld von Beuron wird in groBen Mengen Frischluft gebildet. Die
Frischluft von den bewaldeten Hiangen flie3t in die Tallage der Donau ab. Aufgrund der Lickigen
Bebauung im Planungsgebiet ist der Luftaustausch innerhalb des Baugebiets ausreichend gewéhr-

leistet.

Die versiegelten, bzw. teilversiegelten Flichen ohne Vegetation innerhalb des Planungsgebietes
erhitzen sich in den Sommermonaten in kurzer Zeit und speichern diese Wirme vergleichsweise
lange. Im Plangebiet und der néheren ldndlichen Umgebung sind jedoch keine erheblichen klima-

tischen oder lufthygienischen Vorbelastungen vorhanden.

—> geringe Bedeutung des Planungsgebietes flir Klima und Luft
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Konfliktanalyse Vermeidung, Minimierung
und planinterne Ausgleichs-
mafinahmen

baubedingt: Stdube und evtl. fliichtige Schadstoffe durch | Festsetzung zur Anpflanzung
Baustellenbetrieb (kurzzeitig) von Einzelbdumen gebietshei-
mischer Arten innerhalb des

anlagebedingt: verringerte Kaltluftproduktion, geringere Baugebiets;

Verdunstung und stirkere Autheizung auf versiegelten,
bzw. teilversiegelten Flachen (aufgrund von Vorbelastun- | Fegtsetzungen von Pflanzbin-

gen nur in geringem Ausmal zusitzlich) dungen fiir die im Bebauungs-
plan eingezeichneten Einzel-
betriebsbedingt: Emissionen aus Verkehr und Betrieb baume;

(aufgrund der vorgesehenen Nutzung als Mischgebiet nur

in geringem Maf}
gering ) Festsetzung von Pflanzbindun-

gen fiir Griinflichen

Auswirkungen: [] nicht erkennbar nicht erheblich [ erheblich

Empfohlene weitere planinterne Maflinahmen zur Aufnahme in den Bebauungsplan:

6.4.8 Kultur- und Sachgiiter

Im Westen des iiberplanten Bereiches liegt ein Teil des Priiffallgebiets ,,mittelalterliche bis friih-
neuzeitliche Siedlung Beuron®. Die Abgrenzung dieses Gebietes lag zum Zeitpunkt der Erstellung
des Bebauungsplans nicht vor. In bisher unbebauten bzw. nicht unterkellerten Bereichen kdnnen
sich im Boden mittelalterliche bis frithneuzeitliche Siedlungsstrukturen erhalten haben, bei denen
es sich ggf. um Kulturdenkmale gemdB §2 DSchG handelt und deren undokumentierte Zerstdrung
nach §8 DSchG unzuléssig wire. Fiir MaBnahmen, die mit Erdbauarbeiten verbunden sind (auch
bei verfahrensfreien Mafinahmen wie z.B. Abbruch, Leitungsverlegungen) ist deshalb eine denk-
malschutzrechtliche Genehmigung erforderlich, die je nach Art und Umfang der erforderlichen Bo-
deneingriffe denkmalfachliche Auflagen enthalten kann. Die Hinweise des Bebauungsplans beziig-

lich des Verhaltens bei Erdarbeiten sind zu beachten.
Die denkmalgeschiitzte Klosteranlage westlich des Planungsgebiets ist vom Planungsgebiet aus nur

in Teilbereichen einsehbar, bzw. das Planungsgebiet wird von der Klosteranlage aus kaum wahr-

genommen (siche Kap. Landschaft und Erholung).
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Das Vorhandensein von ErschlieBungsleitungen und Kabeltrassen kann It. Bebauungsplan nicht

ausgeschlossen werden und ist vor Baubeginn zu priifen.

—> Die Bedeutung des Planungsgebietes fiir Kultur- und Sachgiiter sowie mogliche Auswirkungen
der Planung auf diese sind anhand der derzeit vorliegenden Daten nicht hinreichend genau ab-

schiitzbar. Eventuelle Beeintrichtigungen sind jedoch vermeidbar.

6.4.9 Wechselwirkungen

Die Wechselwirkungen wurden ggf. bereits iiber die jeweiligen Erlduterungen innerhalb der oben-
stehenden Schutzgutbetrachtungen abgepriift. Dariiber hinaus sind keine weiteren Auswirkungen

auf Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgiitern zu erwarten.

6.4.10 Umgang mit sonstigen Umweltbelangen

Die Nutzung von Primérenergie (Sonnenkollektoren, Photovoltaikanlagen) bietet sich aufgrund der
groflen Dachfléchen an und ist It. Bebauungsplan sowohl auf Dachern als auch an Fassaden zulds-
sig. Auf die energetische Optimierung der Bauten nach dem derzeitigen Stand der Technik ist zu
achten. Das Gesetz zur Nutzung erneuerbarer Warmeenergie in Baden-Wiirttemberg ist It. Bebau-

ungsplan zu beachten.

Der sachgerechte Umgang mit Abfallen und belasteten Abwéssern wird vorausgesetzt.

6.5 Prognose iiber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfithrung /
Nichtdurchfithrung der Planung

Wird die Planung nicht wie vorgesehen realisiert, so ist damit zu rechnen, dass das Planungsgebiet
in den néchsten Jahren in Teilen in seinem Status Quo erhalten bleibt. Die nicht mehr genutzten
Wirtschaftsgebdude werden immer starker durch Witterungseinfliisse zerstort. Das Gebiet wird zu-
nehmend unansehnlicher werden. Ein Teil der Gebdude wird dennoch abgebrochen werden miis-
sen. Die vorhandenen Bodenverunreinigungen (Altlasten) bleiben bestehen. Die vorhandenen nicht
storenden gewerblichen Betriebe und die Wohnnutzung werden erhalten bleiben. Die Geholzbe-
stinde werden weitestgehend erhalten und gepflegt werden. Da Beuron nur sehr beschrénkte Mog-

lichkeiten der Siedlungsentwicklung zur Verfiigung stehen, werden Betriebe, die sich in Beuron
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ansiedeln mochten, entweder keine Moglichkeit dazu haben oder moglicherweise in naturschutz-

fachlich sensiblere Bereiche ausweichen.

Bei Durchfiihrung der Planung kann eine grof3e Flache mit leerstehender schlechter Bausubstanz
fiir die Ansiedlung nicht storender Gewerbebetriebe nutzbar gemacht werden, ohne dass die Sied-
lungsfliache der Ortschaft Beuron hierfiir ausgedehnt werden muss. Die vorhandenen nicht storen-
den gewerblichen Nutzungen und die bestehende Wohnnutzung werden bauplanungsrechtlich ge-
sichert. Durch den Bebauungsplan konnen keine Gebaude errichtet werden, die das Landschaftsbild
und die Ansicht der Ortschaft Beuron aus ostlicher Richtung deutlich negativ beeintrachtigen, da
dieser Aspekt im konkreten Bauantragsverfahren gepriift werden muss. Auf die Menschen im Pla-
nungsgebiet selbst, die Anwohner von Beuron und die Erholungsgiéste wirkt sich die geplante Um-
nutzung des Gebietes langfristig voraussichtlich positiv aus. Wéhrend der Bauphase werden kurz-
fristig Beeintrachtigungen entstehen. Durch die geplanten Nutzungen kann sich der Bebauungsplan
negativ auf Flora und Fauna im Planungsgebiet auswirken, da es zu einem kleinflédchigen Verlust
an hochwertigen natiirlichen Lebensraumen (Hochstamm-Streuobst auf Fettwiese mittlerer Stand-
orte) und Lebensrdumen in und an den leerstehenden Gebduden kommen kann. Durch entspre-
chende Mallnahmen zu Vermeidung und Minderung sowie Funktionserhaltende MafB3nahmen
(CEF-Mafinahmen) kann der Eingriff in Flora und Fauna des Planungsgebietes soweit reduziert
werden, dass er als nicht erheblich eingestuft werden kann. Da die Bdden im Planungsgebiet grof3-
teils bereits beeintrachtigt sind, wird sich der Eingriff durch die Planung voraussichtlich nicht er-
heblich auswirken. Die bestehenden Bodenverunreinigungen mit PFC werden im Zuge der Neube-
bauung voraussichtlich fachgerecht beseitigt werden. Aufgrund der bestehenden Bebauungen und
Versiegelungen ist die Grundwasserneubildung im Gebiet bereits eingeschrénkt, so dass sich die
geplanten Nutzungen nicht erheblich auf das Schutzgut Grundwasser auswirken werden. Die Be-
bauungsplanung bedeutet keine Verdnderung fiir das verdolt unter dem Wendelinusweg verlau-
fende Gewisser 2. Ordnung ,,RW Beuron®. Die klimatische Situation und die Luftqualitdt im Pla-
nungsgebiet werden sich durch die Umsetzung der Planung voraussichtlich nicht wesentlich verén-

dern.
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7 Eingriffsregelung

7.1 Planinterne Minimierungs- und Ausgleichsmalinahmen

In den vorhergehenden Kapiteln wurden bereits Minimierungs- und AusgleichsmafB3nahmen ange-
sprochen, die im Bebauungsplan festgesetzt werden. Die folgenden Maflnahmen werden im Rah-
men der Umweltpriifung hinsichtlich der Lage, Ausfiihrung und Pflege konkretisiert und wurden
bereits in den Bebauungsplan iibernommen. Sie werden zudem in der Karte ,,Biotoptypen Planung*

zum Umweltbericht dargestellt.

M 1 — Erhalt von EinzelbiAumen (Pfb. 1)

Die im Bebauungsplan gekennzeichneten Einzelbdume sind zu erhalten und zu pflegen, soweit die
MaBnahmen zur Gewibhrleistung der Verkehrssicherungspflicht nicht mit unverhaltnismafBig ho-
hem Aufwand verbunden sind. Sollte es erforderlich werden, einen dieser Baume zu roden, so ist

vorab Riicksprache mit der Unteren Naturschutzbehdrde Sigmaringen zu halten.

M 2 — Erhalt und Pflege von Griinbereichen (Pfb. 2)

Die im Bebauungsplan als Fldchen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und
Landschaft gekennzeichneten Griinbereiche sind dauerhaft zu erhalten und zu pflegen. Die Streu-
obstbestinde sind durch einzelne Obst-Hochstimme geeigneter Sorten zu ergénzen. Bei Abgang
vorhandener Nieder- oder Halbstimme sind diese durch Obst-Hochstimme zu ersetzen. Dabei
sollte die empfohlene Dichte von 100 Obstbiumen je Hektar Fliche nach der OKVO nicht iiber-

schritten werden. Die Obstbdume sind dauerhaft fachgerecht zu pflegen.

Die vorhandenen Feldgeholze und Feldhecke in diesen Bereichen sind ebenfalls fachgerecht zu
pflegen, indem kurze Abschnitte der Hecke oder kleine Geholzgruppen im Feldgeholz abwechselnd
etwa alle 8 bis 10 Jahre auf den Stock gesetzt werden. Uberhilter sind zu belassen. Standortfremde

oder nicht gebietsheimische Arten sind zu entfernen.

Bislang als Kiesweg genutzte Bereiche sind fachgerecht zuriickzubauen, zu rekultivieren und zu

einer Wiese entsprechend dem angrenzenden Bestand zu entwickeln.

M 3 — Pflanzung von Einzelbiumen oder Baumreihen (Pfg. 1)

An den in der Planzeichnung gekennzeichneten Stellen sind Einzelbaumhochstdmme fachgerecht
zu pflanzen, zu pflegen und dauerhaft zu erhalten. Es sind die Arten der Pflanzenliste zu verwenden.

Je Baugrundstiick bis 600 m? GroB3e ist mindestens ein Laubbaum oder ein Hochstamm-Obstbaum
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zu pflanzen. Pro Baugrundstiick iiber 600 m? GréBe sind mindestens zwei der genannten Baume zu

pflanzen. Abgehende Baume sind gleichwertig zu ersetzen.

Als Mindestqualitit fiir die Laubbdume sind zweimal verpflanzte Hochstimme mit einem Stamm-
umfang von 14-16 cm (H 2 x v, 14/16) zu verwenden, die verwendeten Obstbdume miissen als
Hochstdmme auf starkwachsender Unterlage veredelt sein. Folgende Laubbaumarten diirfen ge-

pflanzt werden (nach LU 2012):

Feld-Ahorn (Acer campestre)
Spitz-Ahorn (Acer platanoides)
Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus)
Hinge-Birke (Betula pendula)
Rot-Buche (Fagus sylvatica)
Vogelkirsche (Prunus avium)
Stiel-Eiche (Quercus robur)
Hainbuche (Carpinus betulus)

Echte Mehlbeere (Sorbus aria)
Vogelbeere (Sorbus aucuparia)
Elsbeere (Sorbus torminalis)
Sommer-Linde (7ilia platyphyllos)
Walnuss (Juglans regia)

Wild-Apfel (Malus domestica)
Holz-Birne (Pyrus pyraster)
Obst-Hochstaimme in Sorten

Die aus artenschutzrechtlichen Griinden erforderlichen Minderungs- / Vermeidungsmafinahmen
und CEF-Mafinahmen wurden bereits bei der Beurteilung der artenschutzrechtlichen Belange néher

erldutert (s. Kap. 6.2.5 und 6.2.6).

7.2 Bilanzierung Wirkungsbereich Biotope

Die Bewertung und Ermittlung des Ausgleichsbedarfs fiir das Schutzgut Biotope beruht auf der
Anl. 2 Abschn. 1 der OKVO. Die Flichenangaben beruhen auf eigenen Ermittlungen (GIS-Aus-
wertungen) anhand der durchgefiihrten Biotoptypenkartierung und des digital zur Verfiigung ge-
stellten Bebauungsplans (Stadtplanungsbiiro Grof3, 29.06.2022). Die entsprechend berticksichtigten
Biotoptypen, bzw. Biotoptypenkomplexe werden in den Karten ,,Biotoptypen Bestand* und ,,Bio-
toptypen Planung™ im Anhang zu diesem Dokument dargestellt.
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Die Grundflichenzahl (GRZ) wird im iiberwiegenden Anteil des Planungsgebiets mit 0,6 festge-
setzt. Nach § 19 Abs. 4 der BauNVO darf die GRZ um bis zu 50 % zur Erstellung von Garagen
und Stellpldtzen mit ihren Zufahrten, Nebenanlagen im Sinne des § 14 BauNVO und baulichen
Anlagen unterhalb der Gelédndeoberfléche bis max. 0,8 tiberschritten werden. Damit ergibt sich fiir
die Berechnung des Versiegelungsgrades im Mischgebiet und in der Fléache fiir Gemeinbedarf eine
anzurechnende GRZ von 0,8. Dies entspricht der Versiegelungsrate eines Gewerbegebiets. Im Son-

dergebiet Camping ist eine GRZ von 0,8 festgesetzt.

Fiir die nicht bebaubaren Flichen innerhalb der Baugebiete ohne Pflanzgebot wurde der Biotoptyp
,»Kleine Griinfliche* angenommen. Im Bebauungsplan wird festgesetzt, dass auf Garagenzufahr-
ten und Stellpldtzen wasserdurchldssige Beldge verwendet werden sollen oder die Entwésse-
rung iliber angrenzende grundstiickseigene Griinflachen erfolgen soll. Da die Festsetzung somit
auch wasserundurchlissige Beldge auf diesen Flachen erlaubt, kann in der Bilanzierung keine

anteilige Anrechnung wasserdurchléssiger Beldge erfolgen.

Die im Bebauungsplan festgesetzte Fliche zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft und die 6ffentliche Griinfliche am ,,Anselm-Schott-Weg* wer-
den entsprechend ihrer bisherigen Biotoptypenzusammensetzung und der beschriebenen Mal3-
nahmen zur Weiterentwicklung und Pflege als 6ffentliche Griinflichen mit den entsprechenden
Biotoptypenkomplexen bewertet (Kurzbezeichnung der Flachen in der nachfolgenden Tabelle

als ,,Pflanzbindung Griinflache*).

Die mit einer Pflanzbindung gesicherten Einzelbdume (MaBBnahme M 1) werden in der Bilan-
zierung nicht separat aufgefiihrt, da hier Bestand und Planung gleichwertig sind. In der Bilan-
zierung des Wirkungsbereichs Biotope werden groBBere Baume, die innerhalb eines Biotoptyps
stehen, dem sie zugeordnet werden konnen (z. B. einer Feldhecke, einem Garten oder einem

Streuobstbestand) ebenfalls nicht separat aufgefiihrt.
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Tab. 8: Eingriffs- / Ausgleichsbilanz Schutzgut Biotope

holze, Lage innerorts; 15 P/m?)

50 % 45.40b Streuobst auf 33.41 (iiberwiegend
Hochstimme auf eher artenarmer Fettwiese mittlerer

Standorte; 11 P/m?+ 6 P/m?= 17 P/m?)

Flichenwert Planung
Biotoptyp (LUBW 2009) Okopunkte Fliiche [m?] Bilanzwert
[P/m?] [P]
60.21 vollig versiegelte Stralie oder Platz 1 ca. 4.053 4.053
VIIL.2 Offentliche Griinfliche im siidlichen Be-
reich u. Verkehrsgriin entlang Wendelinusweg:
Komplex aus ca.
50% 33.80 Zierrasen (wie im Bestand; 4 P/m?) 4 ca 1.168 4672
20% 44.11 Gebiisch mit naturraumuntypischer
Artenzusammensetzung (wie im Bestand; 10 P/m?)
30 % 60.22 gepflasterte Stralle oder Platz (1
P/m?)
IV.1 Mischgebiet
Bebaubare Fliche (entspricht den Biotoptypen
60.10 und 60.21, 60.22):
Gesamtfliiche MI 20.813 m® x 0,8 GRZ ! ca. 16.650 16.650
=16.650 m*
60.50 Kleine Griinflichen
) 5 ) 4 ca. 4.163 16.652
20.813 m”— 16.650 m”“ =4.163 m
IV.3 Gebiet mit Gemeinbedarfseinrichtungen
Bebaubare Flache (entspricht den Biotoptypen
60.10 und 60.21, 60.22):
Gesamtflache Flache fiir Gemeinbedarf ! ca. 668 668
835 m’*x 0,8 GRZ = 668 m’
60.50 Kleine Griinflachen
) ) ) 4 ca. 167 668
835m”- 668 m- =167 m
IX.6 Sondergebiet Camping
Bebaubare Fliche (entspricht den Biotoptypen
60.10 und 60.21, 60.22):
Gesamtfliche SO 2.484 m® x 0,8 GRZ ! ca. 1.987 1.987
=1.987 m’
60.50 Kleine Griinflachen
) 5 ) 4 ca. 497 1.988
2484 m”—1.987 m” =497 m
M 2: Erhalt und Pflege von Griinbereichen (Pfb. 2)
Pflanzbindung Griinfldche im mittleren Bereich:
Komplex aus ca.
50 % 41.10 Feldgeholz (ohne gebietsfremde Ge-
16 ca.4.121 65.936
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M 3: Pflanzgebot Einzelbaume (Pfg.

1!

45.30a Bédume auf geringwertigen Biotoptypen

(Nieder- und Halbstdimme auf artenarmer Fettwiese
mittlerer Standorte)

(nach Eintragung im Bebauungsplan 28 Stk. 8 Piecm Stammumfang
standortgerechte Laubbdume heimischer Arten Sta mrrjlum fan nach 25 Jahren 8.960
1. oder 2. Ordnung oder Obst-Hochstdimme au- & ca. 40 cm
Berhalb der zu erhaltenden Griinflichen)
Summe ca. 33.474 122.234
Flichenwert Bestand

41 Fettwi ittl t Tt
33 e w1§se fm . erer Standorte 1 ca. 3.034 33.374
(artenarm, beeintrachtigt durch Verschattung)

41 Fettwi ittl
33" ! ettwiese mittlerer 'Ste'lndorte ) 13 ca. 202 2626
(mé&Big artenarm, durchschnittliche Ausprigung)
33.80 Zierrasen 4 ca. 618 2472
35.11 Nltrophyt?.sche Saumvegetation 10 ca. 92 90
(artenarme Auspragung)
3‘5.64 Grasreiche ausdauernde Ruderalvegeta- 1 ca. 3.091 34.001
tion
37:1 1 Acker mit fragmentarischer Unkrautvege- 4 ca 1.673 6.692
tation
41.10 Feldgehol

10 Feldgeholz. N . 12 ca. 929 11.148
(mit Beimischung nicht standortheimischer Gehdlze)
41.22 Feldhecke mittlerer Standorte
(mit Beimischung nicht standortheimischer Geholze, 12 ca. 283 3.396
schmale Ausprigung)
41.22 Feldhecke 17 ca. 558 9.486
44.11 Gebiisch mit naturraumuntypischer Arten- 10 ca. 629 6.290
zusammensetzung
4412 erusch aus nicht heimischen Stauch- 6 ca. 163 978
arten (Zierstrauchanpflanzung)
44.21 Hecke mit naturraum- oder standortunty-
pischer Artenzusammensetzung 8 ca. 334 2.672
(Fichtenreihe)
44.30 Hec.ke'nzaun 6 ca. 84 504
(standortheimische Art)
45.40b Streuobst auf 33.41 Fettwiese mittlerer
Standorte 1143-14 ca. 1421 19.894

! Aufgrund der Festsetzung der Bepflanzung auf einer privaten Fliche darf aufgrund mangelnder Durchsetzbarkeit

(vgl. § 178 BauGB) fiir die Baumpflanzungen It. Liste der Detailregelungen zur Auslegung der Bewertungsregeln zum
Gemeinsamen Bewertungsmodell der Landkreise FN, RV und SIG nur der Zielstammumfang von 40 cm fiir Baum-

pflanzungen angesetzt werden.
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45.40b Streuobst auf 33.41 Fettwiese mittlerer

(Siitg:r(:\?izt;end Hochstimme auf artenarmer Fettwiese =17 ca. 4.632 78744
mittlerer Standorte)

60.10 von Bauwerken bestandene Fléche 1 ca. 6.666 6.666
60.21 vollig versiegelte Strafle oder Platz 1 ca. 3.981 3.981
60.22 gepflasterte Strae oder Platz 1 ca. 749 749
60.50 Kleine Griinfléche 4 ca. 736 2.944
60.60 Garten 6 ca. 1.357 8.142
Summe ca.33.474 240.163
Defizit -117.929

7.3 Bilanzierung Wirkungsbereich Boden

Der Boden bietet Lebensgrundlage fiir Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen und

ist Bestandteil des Naturhaushalts und seiner Stoffkreislaufe, wie dem Wasser- und Nahrstoff-

kreislauf. Zudem wirkt der Boden als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fiir stoffliche

Einwirkungen aufgrund seiner Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften (vgl.

BBodSchG §2).

Folgende Bodenfunktionen werden unterschieden (LUBW 2010):

Standort fiir Kulturpflanzen bzw. natiirliche Bodenfruchtbarkeit
Filter und Puffer fiir Schadstoffe

Ausgleichskorper im Wasserhaushalt

Sonderstandort fiir natiirliche Vegetation (Extremstandorte)

Archiv fiir Natur- und Kulturgeschichte

Die Bewertung der unterschiedlichen Bodenfunktionen wird bis auf die Funktion als Archiv fiir

Natur- und Kulturgeschichte aus der Automatisierten Liegenschaftskarte (ALK) und dem Au-

tomatisierten Liegenschaftsbuch (ALB) des Landesvermessungsamts Baden-Wiirttemberg

tibernommen, die genauere Daten beinhalten als der Karteviewer des LGRB. Darin sind die
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Daten der Bodenschitzung flurstiicksbezogen aufbereitet und die Wertigkeit der Bodenfunkti-
onen (Funktionserfiillung) in 5 Klassen von 0 (keine) bis 4 (sehr hoch) dargestellt. Fiir das
Planungsgebiet sind Daten von Flst. 222, welches den Grofteil des Planungsgebiets einnimmt,
und Flst. 10/6 hinterlegt. Alle anderen Flurstiicke wurden nicht bewertet. Daher werden fiir das
gesamte Planungsgebiet die Bodenschitzungsdaten der genannten Grundstiicke, insbesondere

des Flst. 222 als urspriinglicher Bestand zugrunde gelegt.

Die Funktion als Sonderstandort fiir natiirliche Vegetation wird nur bei einer sehr hohen Funk-
tionserfiillung der betroffenen Fldche mit einbezogen. Im vorliegenden Fall besitzt der Standort
keine besondere Bedeutung flir die natiirliche Vegetation. Fiir eine besondere Bedeutung der Fliche
als Archiv fiir Natur- und Kulturgeschichte (z. B. archdologische Funde) gibt es Hinweise. Eine
ndhere Abgrenzung der potenziell relevanten Fldchen liegt derzeit jedoch nicht vor, so dass diese

Funktion bei der Bewertung nicht beriicksichtigt wird.

Der Bilanzwert einer Flache wird tiber das arithmetische Mittel der Bewertungsklasse der Bo-
denfunktionen ermittelt, denen wiederum Okopunkte zugeordnet sind. Die Bewertung der Bo-

denfunktionen erfolgt nach den Arbeitshilfen der LUBW (2010 und 2012).

Bewertung des Bestands:

Uber ein Drittel des Planungsgebietes ist bereits versiegelt oder teilversiegelt. Es kann davon
ausgegangen werden, dass das Planungsgebiet fast vollstindig durch Abgrabungen und Auf-
schiittungen zur Anpassung der Topographie liberformt wurde, so dass auch in den nicht iiber-
bauten oder befestigten Bereichen nur noch bedingt ein natiirlicher Bodenaufbau vorhanden ist.
In manchen Bereichen zeigt sich dies deutlich durch auffallend starke Trockenheit im Vergleich

zu benachbarten Flachen (bspw. Wiese Ostlich des Feuerwehrhauses).

Die Bestandsbewertung des Schutzguts Boden in den einzelnen Bereichen wird zur besseren Nach-

vollziehbarkeit der Bewertungsansétze in Abb. 21 kartographisch dargestellt.
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Bewertung der Bodenfunktionen
[ o

[ ]0-0-1

[ ]o0-02

[ ]1-1-0

[ ]1-1-1

[ ]1-21

| 311

[ ]222

[ ]232

|:| Altstandorte (nachrichtlich)
[] Pflanzbindung Griinflachen

, D Geltungsbereich
l!‘ des Bebauungsplans

TR L

|
1
|

Abb. 21: Bestandsbewertung der Bodenfunktionen im Planungsgebiet ,,Beuron I mit Einzeich-
nung der Bereiche mit Pflanzbindung (M 1:2.000)

(Erlauterung zur Bewertung der Bodenfunktionen AkiWas — FiPu — KuPfla; Ausgleichskérper im Wasserkreislauf —
Filter und Puffer fiir Schadstoffe — Standort fiir Kulturpflanzen)

Die einzelnen Flachen werden im Bestand wie folgt bewertet:
¢ Die nahezu ebenen Streuobstflachen und der Acker sowie ein Teil der Fettwiesen werden
mit der Bewertung des Flst. 222 angesetzt (2-3-2). Hier wurde das Geldnde vermutlich
nur wenig angeglichen.
e Fiir die nachfolgende Bilanzierung wird davon ausgegangen, dass die von Vegetation be-
standenen Boschungen, die 6ffentliche Griinfliche am Schottweg und die Wiese ostlich

des Feuerwehrhauses durch Abgrabungen und Auffiillungen kiinstlich iiberformt, aber

57



nicht stark verdichtet wurden. Sie werden mit jeweils einer Wertstufe Abschlag im Ver-
gleich zur Bewertung des Flst. 222 angesetzt (1-2-1).

e Offene vegetationsbestandene Flachen (Ruderalfldchen), die aus ehemaligen Kiesfldchen
hervorgegangen sind, werden mit der Wertstufe 1 in allen Bodenfunktionen angesetzt.

e Kleine Griinflichen und der Privatgarten im siidlichen Planungsgebiet wurden mit hoher
Wabhrscheinlichkeit mit Humus verbessert und erhalten daher in allen Bodenfunktionen
eine mittlere Bewertung.

e Die bewachsene Boschung auf Flst. 10/6 und die unmittelbar angrenzende Fliche wird
nach den Daten der Bodenschitzung bewertet (3-1-1).

¢ Einige Bereiche sind durch Bodenverunreinigungen (Altstandorte) vorbelastet, die zu Ab-
schldgen in der nachfolgenden Bilanzierung fithren. Diese Flichen werden in der Boden-
funktion ,,Natiirliche Bodenfruchtbarkeit mit der maximalen Bewertung des vorhande-
nen Standorts (s. 0.) bewertet, sofern hier eine entsprechende Oberbodenauflage besteht.
Die Bewertung als ,,Ausgleichskorper im Wasserkreislauf und ,,Filter und Puffer fiir
Schadstoffe* wird hingegen aufgrund der starken Vorbelastungen mit der Wertstufe 0

angesetzt.

Die geplanten, nicht versiegelten Flaichen werden wie folgt bewertet:

e Fiir die im Bereich der Baufldchen herzustellenden kleinen Griinflichen auBlerhalb der
bebaubaren Flachen wird eine geringe bis mittlere Bewertung fiir die einzelnen Boden-
funktionen angenommen (1-2-1).

e Die offentliche Griinflache am ,,Anselm-Schott-Weg* wird wie im Bestand angesetzt (1-
2-1).

e Die Fldchen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Land-
schaft (,,Pflanzbindung Griinflache*) werden ebenfalls wie im Bestand bewertet (anteilig
2-3-2 und 1-2-1). Der Bereich des zuriickgebauten und rekultivierten Kieswegs (anteilig

auch Altstandort) wird mit einer geringen bis mittleren Bewertung angesetzt (1-2-1).

Tab. 9: Eingriffs- / Ausgleichsbilanz Schutzgut Boden

Flichenwert Planung

Nutzung Boden- | Funktions- | Okopunkte Fliache Bilanzwert
funktion* | erfiillung [P/m?] [m?] [P]

vollstandig versiegelte pauschal | 0—keine 0 ca. 23.358 0

Flachen

58




kleine private Griinflichen

X i Akiwas 1 — gering
im Baugebiet;
Pflanzbindung Griinfléche
(anteilig); Fipu 2 — mittel 5,33 ca. 7.508 40.018
Offentliche Griinflichen am
Schottweg und am Wendeli- )
nusweg Kupfla 1 — gering
. Akiwas 2 — mittel
Pflanzbindung Griinflche Fipu 3—hoch 9,33 ca. 2.608 24333
(anteilig)
Kupfla 2 — mittel
Summe ca. 33.474 64.351
Flichenwert Bestand
;?;ﬁiﬁdlg versiegelte pauschal 0 —keine 0 ca. 11.558 0
Akiwas 0 — keine
Altstandort Fipu 0 —keine 1,33 ca. 225 299
Kupfla 1 — gering
Akiwas 0 — keine
Altstandort Fipu 0 — keine 2,67 ca. 202 539
Kupfla 2 — mittel
Akiwas 1 — gering
teilversiegelte Flachen Fipu 1 — gering 2,67 ca. 2.082 5.559
Kupfla 0 —keine
Akiwas 1 — gering
Ruderalflachen auf Kies Fipu 1 — gering 4 ca. 1.134 4.536
Kupfla 1 — gering
von Vegetation bestandene Akiwas 1 — gering
Boschungen, 6ffentliche Fipu 2 — mittel 5,33 ca. 5.934 31.628
Griinfldche am Schottweg Kupfla 1 — gering
von Vegetation bestandene L 3 —hoch
Boschungen (Flst 10/6 und an- Fipu 1 —gering 6,67 ca. 558 3.722
grenzend) Kupfla 1 — gering
Akiwas 2 — mittel
Griinflichen (teils ruderali- Fipu | 2—mittel 8 ca. 2.560 20.480
siert) und Privatgarten
Kupfla 2 — mittel
Akiwas 2 — mittel
offene, weitestgehend unbe- .
intréichtigte Fliichen Fipu 3 —hoch 9,33 ca.9.221 86.032
Kupfla 2 — mittel
Summe ca. 33.474 152.795
Defizit - 88.444
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* Erlauterung der Abkiirzungen:
Akiwas — Ausgleichskdrper im Wasserhaushalt
Fipu — Filter und Puffer fiir Schadstoffe
Kupfla — Standort fiir Kulturpflanzen (natiirliche Bodenfruchtbarkeit)

7.4 Bilanzierung Wirkungsbereich Landschaftsbild

In Absprache mit der Unteren Naturschutzbehdrde Sigmaringen kann auf eine Bilanzierung des
Wirkungsbereichs Landschaftsbild nach dem Gemeinsamen Bewertungsmodell der Landkreise
FN, RV und SIG fiir den Bebauungsplan ,,Beuron I*“ verzichtet werden, da es sich um ein weitest-
gehend bereits bebautes Gebiet handelt. Stattdessen soll das Schutzgut Landschaftsbild verbal-
argumentativ bearbeitet werden (s. Kap. 6.4.1 und Kap. 6.5).

7.5 Gesamtbilanz

Kompensationsdefizit Schutzgut Arten und Biotope -117.929 P
Kompensationsdefizit Schutzgut Boden - 88.444 P
gesamtes Kompensationsdefizit -206.373 P

Insgesamt ergibt sich durch die festgesetzten Nutzungen des Bebauungsplans ,,Beuron I
unter Berlicksichtigung der bislang geplanten planinternen Minimierungs- und Ausgleichs-

malnahmen ein Kompensationsdefizit von 206.373 Punkten.

7.6 Kompensation des verbleibenden Defizits

Die Kompensation des entstehenden Defizits in Natur und Landschaft wird iiber die naturschutz-
rechtliche Okokonto-MafBnahme ,,Umsetzung der A-u-T-Konzeptes BW im Gemeindewald Be-
uron® (AZ 437.02.14) der Gemeinde Beuron erfolgen. Die Gemeinde wird dem Bebauungsplan
hierzu zwei MaBnahmen aus dem MaBinahmenkomplex zuordnen (Tab. 10 und Abb. 22 und 23).
Durch die Zuordnung der beiden MaBBnahmen aus dem MaBnahmenkomplex wird der durch den

Bebauungsplan ,,Beuron I entstehende Eingriff in Natur und Landschaft vollstindig ausgeglichen.
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Tab. 10: Kompensationsmaf3nahmen

Aktenzeichen | Bezeichnung Flache [m?] Okopunkte
437.02.014.15 | Waldrefugium "Fahalde Ost’

(Teilflache Flst. 445, Gmk. Hausen) 36.098 144.394
437.02.014.17 | Waldrefugium '‘Bohnental Ost”

(Flst. 445/1, Gmk. Hausen) 16.124 64.495
Summe 208.889
auszugleichendes Kompensationsdefizit 206.373
Kompensationsiiberschuss +2.516

Fengenbrunn

Langenbrunn_ . 'y o)

Abb. 22: Lage der Mallnahme "Fahhalde Ost” ca. 350 m 6stlich von Langenbrunn
(Gemeinde Beuron, 0. M.)

E3

Abb. 23: Lage der MaBnahme 'Bohnental Ost” ca. 1,25 km siidostlich von Langenbrunn
(Gemeinde Beuron, 0. M.)
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8 Geplante MaBnahmen zum Monitoring

Im Umweltbericht sind nach Anlage 1 Nr. 3 b BauGB , MaBnahmen zur Uberwachung der erheb-
lichen Auswirkungen der Durchfiihrung eines Bauleitplans auf die Umwelt* festzulegen. Dabei ist
eine Uberwachung der festgesetzten Minimierungs-, Ausgleichs- und CEF-MaBnahmen gleicher-
mallen bedeutend, denn eine unzureichende Umsetzung dieser Mallnahmen kann wiederum erheb-

liche Auswirkungen auf den Naturhaushalt bedeuten.

Die Gemeinde Beuron iiberpriift die Durchfiihrung der festgesetzten Vermeidungs-, Minimierungs-
und Kompensationsma3nahmen zum Bebauungsplan ,,Beuron I*“ erstmalig ein Jahr nach Erstellung
der Gebdude und Freianlagen und erneut nach fiinf Jahren. Die Ortsbesichtigungen sind in Text und
Bild zu dokumentieren. Hierbei kann auch tiberpriift werden, ob sich durch die Umsetzung der
Planung unvorhergesehene erhebliche Auswirkungen auf Natur und Umwelt ergeben haben. Ge-

gebenenfalls sind durch die Gemeinde entsprechende Mafinahmen zur Abhilfe zu ergreifen.

9 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Anlass der Planung

Die Gemeinde Beuron plant im Ortsteil Beuron im Rahmen der Ortskernsanierung die Ausweisung
eines Mischgebiets im Bereich der ehemaligen Wirtschaftsgebdude des Klosters. Diese stehen zum
Teil bereits seit vielen Jahren leer und sind in einem schlechten baulichen Zustand. Daher soll ein
Teil der bestehenden Gebdude im Geltungsbereich abgerissen werden, um die Fléche fiir eine Neu-
bebauung nutzbar zu machen. Erginzend wird ein Bereich als Sondergebiet ,,Camping™ ausgewie-
sen, um den aktuellen Bedarf an Campingstellpldtzen decken zu konnen. Das bestehende Feuer-

wehrhaus wird als Gemeinbedarfsfldche bauplanungsrechtlich gesichert.

Bestehende Nutzungen

Das Planungsgebiet mit insgesamt etwa 3,34 ha liegt im Durchbruchtal der Donau im Oberen Do-

nautal am nordostlichen Rand des Teilortes Beuron.

Das gesamte Planungsgebiet ist geprigt von der bestehenden Bebauung und den dazugehdrigen
Freiflachen. Im norddstlichen Bereich sind dies vor allem die teilweise leerstehenden Wirtschafts-

gebdude des Klosters (Stélle und Schuppen) mit ehemaliger Dunglege und das Feuerwehrhaus von
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Beuron. Die Freiflichen zwischen den Gebauden sind grof3teils asphaltiert oder gekiest. Die selte-
ner befahrenen Bereiche haben sich mittlerweile bewachsen. Die Freiflichen um die Wirtschafts-
gebdude herum werden als Wiesen, bzw. Streuobstwiesen genutzt. Ein schmaler Streuobstgiirtel
zieht sich etwa mittig in Nord-Siid-Richtung durch das Planungsgebiet und setzt sich in einer Obst-

baumreihe aulerhalb des Geltungsbereiches nach Siiden hin fort.

Im Planungsgebiet bestehen noch weitere Gebdude. In ihnen sind ein Fachgeschift fiir Fahrrider,
Gastronomiebetriebe mit Bereichen fiir die AuBBenbewirtung sowie ein Hotel untergebracht. Auch
bewohnte, sowie ein leerstehendes Wohnhaus mit entsprechenden Gartenanlagen finden sich auf

dem Gelédnde.

Geplante Nutzungen

Im festgesetzten Mischgebiet sollen die bauplanungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die Sicherung
der vorhandenen Betriebe und die Ansiedlung anderer nicht storender Gewerbebetriebe geschaffen
werden. Im Planungsgebiet werden Nutzungen, die mit der Erholungsfunktion des Gebietes und
der benachbarten Klosteranlage nicht vereinbar sind (z. B. Tankstellen, Vergniligungsstitten) aus-

geschlossen.

Im noérdlichen Bereich wird ein Sondergebiet ,,Camping* ausgewiesen, das als Flache fiir Wohn-
mobilstellpldtze genutzt werden soll. Der Bereich des Feuerwehrhauses wird als ,,Flache fiir den

Gemeinbedarf bauplanungsrechtlich gesichert.

Die neuen Grundstiicke diirfen zu etwa 60 % bebaut werden. Die maximale Gebaudehohe wird auf
8,50 m bis 14,00 m festgesetzt, wobei im nahezu ebenen Gelidnde zur freien Landschaft hin die
Gebédudehohe auf 9,00 m beschrinkt wird. Die Gestaltung der Gebdude mit Dachform und —nei-
gung wird im iiberwiegenden Anteil des Baugebiets auf Sattelddcher und Walmdacher mit einer
Dachneigung zwischen 21° und 45° beschrénkt. Nur im Bereich der geplanten Wohnmobilstell-
plitze und des angrenzenden Mischgebiets zur Abteistral3e sind auch Pultdicher oder Flachdécher
zulissig. Fiir die AuBengestaltung der Décher mit Gaupen werden in den Ortlichen Bauvorschriften
Festsetzungen getroffen. Das bestehende Geldnde im Bereich der unbebauten Grundstiicksflachen

ist weitestgehend beizubehalten.
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Die ErschlieBung des Gebietes von Norden her erfolgt von der ,,Abteistralle (K 8278) iiber den
»Wendelinusweg® in etwa mittig durch das Planungsgebiet und nutzt damit die Trasse der beste-
henden Kieszufahrt zu den Gebduden. Das geplante Wohngebiet ,,Am Anselm-Schott-Weg* wird
tiber diese Strafle an die Kreisstra3e angebunden. Die ErschlieBung des Planungsgebiets aus stidli-
cher Richtung ist durch die ,,Wolterstra3e* gesichert. Der ,,Anselm-Schott-Weg* soll als verkehrs-
beruhigter Bereich ausgebaut werden. Das Feld- und Wanderwegenetz im Umfeld bleibt unverén-

dert erhalten. Die Beleuchtung soll insektenfreundlich gestaltet werden.

Die Entwiésserung des Baugebietes erfolgt entsprechend der Bestandssituation iiber das bestehende
Mischsystem, wobei das auf den privaten Grundstiicken anfallende unbelastete Niederschlagswas-
ser nicht in die Abwasserkanalisation eingeleitet werden darf, sondern in Zisternen mit mind. 6 m?
gesammelt und der Uberlauf auf dem jeweiligen Grundstiick versickert werden muss. Soweit tech-
nisch und wirtschaftlich moglich, ist fiir Neubauten ein Trennsystem auszubilden. Belédge fiir Zu-
fahrten und Stellpldtze sind als wasserdurchldssiger Belag auszufiihren oder in die angrenzenden
grundstiickseigenen Griinflichen zu entwissern. Bodenversiegelungen sind auf das unbedingt not-
wendige Mal} zu beschrianken. Im Bebauungsplan werden MaBnahmen zum Schutz des Bodens

wie z. B. die Wiederverwendung von Oberboden festgesetzt.

Im Laufe des Bauleitplanverfahrens wurden folgende Mafinahmen zur Minderung und zum Aus-
gleich des entstehenden Eingriffs in Natur und Landschaft innerhalb des Bebauungsplans festge-

setzt:
M 1: Erhalt von Einzelbdumen (Ptb. 1)
M 2: Erhalt und Pflege von Griinbereichen (Ptb. 2)

M 3: Pflanzung von Einzelbdumen oder Baumreihen (Pfg. 1)

Am 26.01.2022 wurde zusammen mit dem Landratsamt Sigmaringen vor Ort festgelegt, welche
Obstbdume im Zuge der Bauleitplanung geschiitzt werden miissen. Dabei wurde der iiberwiegend
aus Niederstimmen aufgebaute Bestand im ndrdlichen Bereich und fiinf weitere Obstbdume (Halb-
und Hochstdmme) zur Rodung freigegeben. Fiir die Rodung der fiinf Obstbdume wird eine Ersatz-
pflanzung (Maflnahme E 1) durchgefiihrt. Der Streuobstbestand des Klosters auf Flst. 19/24, Gmk.
Beuron wird durch die Pflanzung von 15 Obst-Hochstimmen geeigneter Sorten in bestehende Lii-

cken ergénzt.
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Artenschutzrechtliche Beurteilung

Die Verfasser kommen zum Ergebnis, dass die Umsetzung des Bebauungsplanes bei Berticksich-
tigung der im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag beschriebenen Vorgehensweise und Mafinahmen
nicht gegen die Verbotstatbestéinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG versto3t und aus artenschutzrechtli-
cher Sicht zugelassen werden kann. Folgende Vermeidungs- / Minderungsmaf3nahmen und Funk-

tionserhaltende Mafinahmen sind umzusetzen, bzw. zu beriicksichtigen:
V1: Abriss der Gebdude im Zeitraum von Dezember bis Ende Februar
V2: Rodung der Gehdlze im Zeitraum von Dezember bis Ende Februar
CEF 1: Aufhéngen von Ersatzquartieren flir Fledermause
CEF 2: Umhingen der vorhandenen Nisthilfen

CEF 3: Aufhéngen von Vogelnisthilfen

Auswirkungen der Planung

Die Auswirkungen der Planung auf Natur und Umwelt wurden anhand einzelner Schutzgiiter erho-
ben und bewertet. Bei Durchfiihrung der Planung kann eine grof3e Flache mit leerstehender schlech-
ter Bausubstanz fiir die Ansiedlung nicht stérender Gewerbebetriebe nutzbar gemacht werden, ohne
dass die Siedlungsflache der Ortschaft Beuron hierfiir ausgedehnt werden muss. Die vorhandenen
nicht storenden gewerblichen Nutzungen und die bestehende Wohnnutzung werden bauplanungs-
rechtlich gesichert. Durch den Bebauungsplan kénnen keine Gebdude errichtet werden, die das
Landschaftsbild und die Ansicht der Ortschaft Beuron aus dstlicher Richtung deutlich negativ be-
eintrichtigen, da dieser Aspekt im konkreten Bauantragsverfahren gepriift werden muss. Auf die
Menschen im Planungsgebiet selbst, die Anwohner von Beuron und die Erholungsgéste wirkt sich
die geplante Umnutzung des Gebietes langfristig voraussichtlich positiv aus. Wéhrend der Bau-
phase werden kurzfristig Beeintrachtigungen entstehen. Durch die geplanten Nutzungen kann sich
der Bebauungsplan negativ auf Flora und Fauna im Planungsgebiet auswirken, da es zu einem
kleinflachigen Verlust an hochwertigen natiirlichen Lebensrdumen (Hochstamm-Streuobst auf
Fettwiese mittlerer Standorte) und Lebensrdumen in und an den leerstehenden Gebduden kommen
kann. Durch entsprechende Maflnahmen zu Vermeidung und Minderung sowie Funktionserhal-
tende MaBBnahmen (CEF-MaBinahmen) kann der Eingriff in Flora und Fauna des Planungsgebietes
soweit reduziert werden, dass er als nicht erheblich eingestuft werden kann. Da die Boden im Pla-
nungsgebiet grofteils bereits beeintrachtigt sind, wird sich der Eingriff durch die Planung voraus-
sichtlich nicht erheblich auswirken. Die bestehenden Bodenverunreinigungen mit PFC werden im

Zuge der Neubebauung voraussichtlich fachgerecht beseitigt werden. Aufgrund der bestehenden
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Bebauungen und Versiegelungen ist die Grundwasserneubildung im Gebiet bereits eingeschréankt,
so dass sich die geplanten Nutzungen nicht erheblich auf das Schutzgut Grundwasser auswirken
werden. Die Bebauungsplanung bedeutet keine Verdnderung fiir das verdolt unter dem Wendeli-
nusweg verlaufende Gewésser 2. Ordnung ,,RW Beuron®. Die klimatische Situation und die Luft-
qualitidt im Planungsgebiet werden sich durch die Umsetzung der Planung voraussichtlich nicht

wesentlich verdandern.

Eingriffsregelung und Kompensation des Eingriffs

Zur Feststellung des entstehenden Kompensationsdefizits wurde eine Eingriffsbilanzierung fiir die
Schutzgiiter Biotope und Boden nach dem gemeinsamen Bewertungsmodell der Landkreise Bo-
denseekreis, Ravensburg und Sigmaringen (2013) durchgefiihrt, die die geplanten Minimierungs-
und AusgleichsmaBBnahmen innerhalb des Baugebietes bereits bertlicksichtigt. Insgesamt verbleibt

nach Beriicksichtigung aller festgesetzten MaBnahmen ein Defizit von 226.621 Okopunkten.

Die Kompensation des entstehenden Defizits in Natur und Landschaft wird iiber die naturschutz-
rechtliche Okokonto-MafBnahme ,,Umsetzung der A-u-T-Konzeptes BW im Gemeindewald Be-
uron“ (AZ 437.02.14) der Gemeinde Beuron erfolgen. Durch die Zuordnung von zwei Mafinahmen
aus dem MafBnahmenkomplex wird der berechnete Ausgleichsbedarf vollstindig kompensiert.
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Formblatt zur Natura 2000 — Vorpriifung in Baden-Wirttemberg

1. Allgemeine Angaben
1.1 Vorhaben Bebauungsplan ,Beuron |“ in Beuron
1.2 Natura 2000-Gebiete Gebietsnummer(n) Gebietsname(n)
7920-342 FFH-Gebiet ,,Oberes Donautal zwischen Beuron und
(bitte alle betroffenen Gebiete Sigmaringen*
auflisten) 7820-441 Vogelschutzgebiet* Siidwestalb und Oberes Donautal”
1.3 Vorhabentrager Adresse Telefon / Fax / E-Mail
Gemeinde Beuron 07579/9210-0
BM Osmakowski-Miller info@beuron.de
Kirchstral3e 18
88631 Beuron
1.4 Gemeinde Beuron
1.5 Genehmigungsbehdrde | Landratsamt Sigmaringen
(sofern nicht § 34 Abs. 1a
BNatSchG einschlagig)
1.6  Naturschutzbehoérde UNB Sigmaringen
1.7 Beschreibung des Ausweisung eines Mischgebietes im Bereich der ehem. Wirtschaftsgebdude des
Vorhabens Klosters.
|X| weitere Ausfiihrungen: siehe Textteil
2.  Zeichnerische und kartographische Darstellung
Das Vorhaben soll durch Zeichnung und Kartenausziige soweit dargestellt werden, dass dessen
Dimensionierung und drtliche Lage eindeutig erkennbar ist. Fur Zeichnung und Karte sind angemessene
MaRstabe zu wahlen.
2.1 [X] Zeichnung und kartographische Darstellung in beigefiigten Antragsunterlagen enthalten
2.2 [] Zeichnung / Handskizze als Anlage [X] kartographische Darstellung zur értlichen Lage als Anlage
3. Aufgestellt durch (Vorhabentrager oder Beauftragter):
Anschrift * Telefon * Fax *
Btiro fiir Landschaftsékologie Josef Grom 07371/965375
Vogelsangweg 22
88499 Altheim e-mail *
info@josef-grom.de
* sofern abweichend von Punkt 1.3
11.10.2022 /? /40«\)
Datum Unterschrift

Erlduterungen zum Formblatt sind bei der Naturschutzbehérde
erhéltlich oder unter http://natura2000-bw.de
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4,

41

4.2

43

Feststellung der Verfahrenszustandigkeit

(Ausgenommen sind Vorhaben, die unmittelbar der Verwaltung der Natura 2000-Gebiete dienen)
Liegt das Vorhaben

|X| in einem Natura 2000-Gebiet oder

X auRerhalb eines Natura 2000-Gebiets mit mdglicher Wirkung auf ein oder ggfs. Mehrere
Gebiete oder auf maRRgebliche Bestandteile eines Gebiets?

= weiter bei Ziffer 4.2
Bedarf das Vorhaben einer behdrdlichen Entscheidung oder besteht eine sonstige
Pflicht, das Vorhaben einer Behérde anzuzeigen?
X ja = weiter bei Ziffer 5
[] nein = weiter bei Ziffer 4.3
[] Dadas Vorhaben keiner behérdlichen Erlaubnis  oder
sonstigen Anzeige an eine Behdrde bedarf, wird es gemaf

§ 34 Abs. 1a Bundesnaturschutzgesetz der zustandigen
Naturschutzbehdrde hiermit angezeigt.

= weiter bei Ziffer 5

Formblatt zur Natura 2000 — Vorpriifung in Baden-Wirttemberg

Vermerke der
zustandigen Behorde

Fristablauf:

(1 Monat nach Ein-
gang der Anzeige)

Darstellung der durch das Vorhaben betroffenen Lebensraumtypen bzw. Lebensrdaume

von Arten *)

Lebensraumtyp (einschlieBlich Lebensraumtyp oder Art bzw. deren Vermerke der
charakteristischer Arten) oder Lebensraum kann grundsitzlich durch zustandigen Behdrde
Lebensraume von Arten **) folgende Wirkungen erheblich

beeintrachtigt werden:

Lebensstatte des Grollen Mausohrs und | Flacheninanspruchnahme von

der Wimpernfledermaus Nahrungsgebieten
Lebensstatte von Grauspecht, Hohltau- | Flacheninanspruchnahme von
be, Rotmilan, Schwarzmilan, Uhu und Nahrungsgebieten
Wanderfalke

*) Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art an verschiedenen Orten vom Vorhaben betroffen ist, bitte geografische

Bezeichnung zur Unterscheidung mit angeben.

Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art in verschiedenen Natura 2000-Gebieten betroffen ist, bitte die jeweilige

Gebietsnummer — und ggf. geografische Bezeichnung — mit angeben.

**) Im Sinne der FFH-Richtlinie prioritdre Lebensraumtypen oder Arten bitte mit einem Sternchen kennzeichnen.

X weitere Ausfilhrungen: siehe Textteil
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6. Uberschlagige Ermittlung moglicher erheblicher Beeintrichtigungen durch das Vorhaben
anhand vorhandener Unterlagen

Vermerke der
zustandigen
Behdrde

6.1.1 | Flachenverlust Gr. Mausohr, Wimpern- ca. 500 m? Nahrungsgebiet
(Versiegelung) fledermaus, Grauspecht,
Hohltaube, Uhu, Wander-
falke, Rot- und Schwarz-
milan

6.1.2 | Flachenumwandlung

6.1.3 | Nutzungsénderung

6.1.4 | Zerschneidung,
Fragmentierung von
Natura 2000-Lebensraumen

6.1.5 | Veranderungen des
(Grund-) Wasserregimes

6.1.8 | Entnahme von Baumen

6.2.1 | stoffliche Emissionen

6.2.2 | akustische Veranderungen

6.2.3 | optische Wirkungen

6.2.4 | Veranderungen des Mikro-
und Mesoklimas

6.2.5 | Gewasserausbau

6.2.6 | Einleitungen in Gewasser
(stofflich, thermisch,
hydraulischer Stress)

6.2.7 | Zerschneidung,
Fragmentierung, Kollision

6.3.1 | Flacheninanspruchnahme
(BaustraRen, Lagerplatze
etc.)

6.3.2 | Emissionen

6.3.3 | akustische Wirkungen

*) Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art an verschiedenen Orten vom Vorhaben betroffen ist, bitte geografische
Bezeichnung zur Unterscheidung mit angeben.
Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art in verschiedenen Natura 2000-Gebieten betroffen ist, bitte die jeweilige
Gebietsnummer — und ggf. geografische Bezeichnung — mit angeben.

**) Im Sinne der FFH-Richtlinie prioritdre Lebensraumtypen oder Arten bitte mit einem Sternchen kennzeichnen.
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7. Summationswirkung
Besteht die Mdglichkeit, dass durch das Vorhaben im Zusammenwirken mit anderen, bereits bestehenden
oder geplanten MalRnahmen die Schutz- und Erhaltungsziele eines oder mehrerer Natura 2000-Gebiete
erheblich beeintrachtigt werden?
[lja [] weitere Ausfiihrungen: siehe Anlage
betroffener mit welchen Planungen oder welche Wirkungen sind betroffen? Vermerke der
Lebensraum- | MaBnahmen kann das Vorhaben zustandigen Behdrde
typ oder Art | in der Summation zu erheblichen
Beeintréichtigungen fiihren ?
71
7.2
7.3
7.4
7.5
Sofern durch das Vorhaben Lebensraumtypen oder Arten in mehreren Natura 2000-Gebieten betroffen
sind, bitte auf einem separaten Blatt die jeweilige Gebietsnummer mit angeben.
X nein, Summationswirkungen sind nicht gegeben
8. Anmerkungen

(z.B. mangelnde Unterlagen zur Beurteilung der Wirkungen oder Hinweise auf Malinahmen, die eine
Beeintrachtigung von Arten, Lebensraumen, Erhaltungszielen vermeiden kénnten)

Die Verfasser kommen zum Ergebnis, dass die Umsetzung des Bebauungsplanes nicht zu einer erheb-
lichen Beeintrdchtigung der Erhaltungsziele oder fiir den Schutzzweck mal3geblichen Bestandteilen des
FFH-Gebietes ,,Oberes Donautal zwischen Beuron und Sigmaringen® und des Vogelschutzgebiets
L~Slidwestalb und Oberes Donautal” fiihren kann. Eine Natura 2000-Priifung ist nicht erforderlich.

Die Flacheninanspruchnahme ist geringfiigig. Auch die Fldchen des Geltungsbereichs, die aulRerhalb
der Natura 2000-Gebiete liegen, stellen keine essentiellen Nahrungsgebiete der genannten Arten dar.
Fiir die betroffenen Quartiere von charakteristischen sonstigen Fledermausarten wurden Ersatzquartiere
bereit gestellt (s. CEF 1 in Kap. 6.2.6).

X] weitere Ausfiihrungen: siehe Text
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9. Stellungnahme der zustandigen Naturschutzbehorde

Formblatt zur Natura 2000 — Vorpriifung in Baden-Wirttemberg

[ ] Auf der Grundlage der vorstehenden Angaben und des gegenwértigen Kenntnisstandes wird davon
ausgegangen, dass vom Vorhaben keine erhebliche Beeintrachtigung der Schutz- und Erhaltungsziele

des / der oben genannten Natura 2000-Gebiete ausgeht.

Begriindung:

[] Das Vorhaben ist geeignet, die Schutz- und Erhaltungsziele des / der oben genannten Natura 2000-Gebiets
/ Natura 2000-Gebiete erheblich zu beeintrachtigen. Eine Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung muss

durchgefiihrt werden.

Begrindung:
Bearbeiter Naturschutzbehdérde (Name, Telefon) Datum Handzeichen Bemerkungen
Erfassung in Natura 2000 Eingriffsdatenbank durch: | Datum Handzeichen Bemerkungen

Bearbeiter Genehmigungsbehorde (Name, Telefon) Datum

Handzeichen

Bemerkungen




Biotoptypen nach LUBW 2009

‘ 45.30 Einzelbdume

[ ] 33.41 Fettwiese mittlerer Standorte

[ ]33.80 Zierrasen

[ ] 35.11 nitrophytische Saumvegetation

E| 35.64 Grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation

|:| 37.11 Acker mit fragmentarischer Unkrautvegetation

I 41.10 Feldgehdlz

B 41.22 Feldhecke

- 44 .11 Gebisch mit naturrraumuntypischer Artenzusammensetzung

- 44 .12 Gebisch aus nicht heimischen Staucharten (Zierstrauchanpflanzung)
- 44 .21 Hecke mit naturraum- oder standortuntypischer Artenzusammensetzung
[ ] 44.30 Heckenzaun

45.40b Steuobst auf 33.41 Fettwiese mittlerer Standorte

I 60.10 von Bauwerken bestandene Flache

[ ] 60.21 véllig versiegelte StraRe oder Platz

60.22 gepflasterte Strale oder Platz

60.23 Weg oder Platz mit Kies, Schotter oder wassergebundener Decke
[ ]60.50 Kleine Grunflache

[ ]60.60 Garten

D Geltungsbereich Bebauungsplan
/\/ Gewassernetz AWGN
/\/ Altstandorte (nachrichtlich)

Bebauungsplan "Beuron I"
Karte Biotoptypen Bestand, M 1:1.000

o,




Dl 60.21

M3

-

E1: Ersatzpflanzung von 15 Obst-Hochstammen auf Flst. 19/24

_ SR e [ TS
Biotoptypen und Biotoptypenkomplexe nach LUBW 2009

. 45.30 Einzelbdume (Pflanzung It. Bebauungsplan)
' 45.30 Einzelbdume (Erhalt It. Bebauungsplan)

45.40b Streuobst / 41.10 Feldgehélz
[ ] 60.21 vollig versiegelte StraRe oder Platz

[ ] IV.1 Mischgebiet
[ ] IV.3 Gebiet mit Gemeinbedarfseinrichtungen

[ ] ViL.2 Kieinflachige Griinanlage
[ ] IX.6 Campingplatz

gepl. Abbruch Gebaude
D Geltungsbereich Bebauungsplan
N Gewassernetz AWGN
@ Mafnahmen (Beschreibung s. Umweltbericht)
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MaBnahmen
. . 13/32
M 1:  Erhalt von Einzelbaumen (Pfb. 1)
M 2:  Erhalt und Pflege von Griinbereichen (Pfb. 2)
M 3:  Pflanzung von Einzelbdumen oder Baumreihen (Pfg. 1)
) . R : . . VIIL2 @ 60.21
V1: Abriss der Gebaude im Zeitraum von Dezember bis Ende Februar o
V2: Rodung der Gehdlze im Zeitraum von Dezember bis Ende Februar
CEF 1: Aufhangen von Ersatzquartieren fiir Fledermause
CEF 2: Umhangen der vorhandenen Nisthilfen
CEF 3: Aufhangen von Vogelnisthilfen
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